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NAVRH NA UZNESENIE

Cislo poradia: 8

Sprava z vykonanej naslednej finatinej kontroly zakonnosti, €innosti, hospodarnosti
a efektivnosti pri  hospodéareni s finakinymi prostriedkami a majetkom mesta
v Mestskom Sportovom klube za rok 2014

Mestské zastupit#stvo mesta Brezna

Berie na vedomie

Spravu z vykonanej naslednej fidaej kontroly zakonnosti, dinnosti, hospodarnosti
a efektivnosti pri hospodareni s fikagmi prostriedkami a majetkom mesta v Mestskom
Sportovom klube za rok 2014
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Sprava o vysledku néslednej finatnej kontroly

Na zaklade planu kontroln€jnnosti hlavnej kontrolérky na 2. polrok 2015 vylaba Ing.
Ingrid Konena Veverkov4, hlavna kontrolorka

naslednu finatnu kontrolu zdkonnosti,cinnosti, hospodarnosti a efektivnosti pri
hospodareni s fingnymi prostriedkami a majetkom mesta v Mestskomt§pom klube
zarok 2014

Predmet naslednej finamej kontroly:

» kontrola dodrziavania a upfaivania vSeobecne zavaznych pravnych predpisov pri
hospodareni s fingnymi prostriedkami a majetkom mesta

Ciel' naslednej finatnej kontroly:

e overit objektivny stav kontrolovanych skdtwsti aich sulad so vSeobecne zavaznymi
pravnymi predpismi a vnutornymi aktmi riadenia sameranim na dodrZiavanie
hospodarnosti, efektivnosti &ianosti pri hospodareni s rozfiovymi prostriedkami
a s majetkom mesta

1. Kontrola rozpoétového hospodarenia

Viacrocny programovy rozpget mesta Brezno na roky 2014 — 20d@&léj len ,rozpget”)
bol schvaleny uznesenit 238/2013 da 9. decembra 2013. V ramci schvéleného rézpo
bol schvaleny pre kontrolovany subjekt prispevak prevadzku vo vySke 354 745 €
a prispevok na obstaranie hmotného a nehmotnéteikuajo vyske 720 €.

V priebehu roka 2014 bol prispevok na prevadzkawgmy na vySku 380 025 € a prispevok
na obstaranie hmotného a nehmotného majetku na&/880 €.

Prispevkova organizacia uhradza naklady na prevadgkavy a udrzbu hmotného majetku,
ako aj na obstaranie hmotného a nehmotného magethastnych zdrojov a z prispevku od
zriad’ovatd’a, pricom vilastné zdroje pouziva prednostne. Zoeatd poskytuje prispevkovej
organizacii prispevok na prevadzku v takej vysks, jaj rozp@et bol vyrovnany.

Kontrolou bolo zistené, Ze kontrolovany subjekt tawg vyrovnany rozpdet prijmov
a vydavkov, po zmenach rozfio bola bilancia prijmov a vydavkov rozfia rozp@&tovana
ako zaporna.

Kontrolou bolo tiez zistené, Ze plnenie ro&pona strane prijmov bolo niZSie ako planovany
rozpaiet prijmov arovnako ajcerpanie vydavkov bolo nizSie ako predpokladal réepo
vydavkov, kontrolovany subjekt dosiahol za rok 204a&porna bilanciu prijmov a vydavkov:

vE
Schvaleny rozpeet Upraveny rozpiet Skut@nog’
Prijmy 488 790 597 262,48 576 766,[7
Vydavky 487 390 601 835,84 592 056,42
Rozdiel 1 400 4 573,36 15 289,65
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Rozpatové hospodarenie kontrolovaného subjektu boloku 12014 nevyrovnané, v rozpore
s principmi rozpétového hospodarenia bol zmeneny ragigrijmov a vydavkov a rovnako
VvV rozpore s principmi rozgtoveho hospodarenia bolo skét@ plnenie prijmov a vydavkov
kontrolovaného subjektuéerpanie vydavkov bolo o 15 289,65 € vySSie akompmprijmov.

Kontrolovany subjekt uvedenym konanim postupovabgpore s ustanoveniami 8§ 19 ods.4
a 8 24 ods.1 zékon& 523/2004 Z. z. o rozgtovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich isov.

Pod’'a § 24 ods.1 zakona 523/2004 Z. z. o rozptovych pravidlach verejnej spravy a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSiedpisov(d’alej len ,zakon o rozpdovych
pravidlach®) prispevkova organizacia hospodarilosivojho rozp&tu nakladov, vynosov a
vysledku hospodarenia.

Kontrolovany subjekt napriek vyZiadaniu kontrolnétiganu nepreukazal, Ze v roku 2014
zostavil svoj rozpeéet nakladov a vynosov.

Kontrolovany subjekt uvedenym konanim postupovalbgpore s ustanovenim § 24 ods.1
zakona¢. 523/2004 Z. z. o rozptovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a depin
niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov

Hospodarenie kontrolovaného subjektu za hlaimgos’:

v €

2013 2014
Néaklady, v tom : 813 099 908 540
Spotreba materialu 43 866 74 95
Spotreba energie 173 101 192 781
Opravy a udrZiavanie 29 692 37 0p0
Ostatné sluzby 48 93b 60 596
Mzdové naklady 189 429 216 5(1
Ostatné naklady 10 341 14 29
Odpisy 317 735 312 444
\Vynosy, v tom : 816 744 860 1509
Vlastné 142 151 165 61]
Prispevok od zridovatda 357 468 380 024
Dot4cie 520 2 070
Vynosy z kap. transferu 316 606 312 418
Dan z prijmov 0 0
Vysledok hospodarenia (po 3646 - 48 391
zdaneni)

Hospodarenie kontrolovaného subjektu za podnikateiinnos’

vE
2013 2014
Naklady 120 887 128 444
Vynosy 126 506 135 074
Dan z prijmov 0 307
Vysledok hospodarenia (po 5619 6 322
zdaneni)

Pod’a (ttovného vykazu - ,Vykaz ziskov a strat” kontrolowasubjekt v kontrolovanom
obdobi hospodaril so stratou. Stratu na hlavidgjnosti nepokryl ani ziskom na
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podnikatdskejcinnosti. Hospodarenie kontrolovaného subjektu fjateté,co nie je v sulade
S principmi rozp&tového hospodarenia.

Kontrolovany subjekt uvedenym konanim postupovabgpore s ustanoveniami § 19 ods.4,
8 24 ods.2 zakond 523/2004 Z. z. o rozgtovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich pisov.

2. Kontrola inventarizacie majetku, zavazkov arozielu majetku
a zavazkov

Kontrolou bolo zistené, Ze kontrolovany subjekt epél inventarizaciu majetku, zavazkov,
rozdielu majetku a zavazkod'dlej len ,inventarizacia“) kuitl, ku ktorému zostavil riadnu
Gctovna zavierku, t.j. k 31.12.2014. Z vykonanej intggizacie vyhotovil inventarizay
zapis a inventurne supisy.

Predmetom kontroly bol spracovany inventafigaz4pis a inventdrne supisy vyhotovené
pri inventire pohadavok.

Uctovna jednotka preukazuje vykonanie inventdry irGemym sipisom, ktory zékon o
Uctovnictve definuje akodiovny zaznam, ktory zabezpge preukazatmod’ Uctovnictva (8
30 ods. 2).

Stav majetku, zavazkov, rozdielu majetku a zavaakawenturnych supisoch sa porovnava
so stavom majetku. zdvazkov a rozdielu majetku #zéov v @&tovnictve a vysledky
porovnania sa uvedu v inventatimam zapise.

Kontrolovany subjekt ku kontrole predlozil v stulade zakonom odiovnictve spracovany
inventariz&ny zapis.

Z inventarnych suapisov, ktoré kontrolovany subjekiredlozil ku kontrole boli
prekontrolované inventirne supisy zavazkov,lpdvok a rozdielu zavazkov a ffablavok.

Inventarne sUpisy zavazkov a gadavok predloZzenych ku kontrole niéspi podmienky
uctovného zaznamu, ktorym sa zabezpe preukazatmod’ Uctovnictva. Z inventarnych
supisov nebolo mozné zistnapr. spésob vymtu rezervy, spdsob vytvorenia opravnych
poloziek, splatnas pol’adavok a spbsob ich vymahania, splafne&véazkov a dévod ich
neuhradenia apod.

Kontrolovany subjekt nepreukdzal vykonanie invenyir inventdrnymi  supismi
vyhotovenymi v sulade so zakonnou Upravou.

Kontrolou bolo zistené, Ze kontrolovany subjekpregllozil inventarne supisy z inventury
rozdielu zavazkov a pshdavokcasoveho rozliSenia nadkladov a vynosov.

Kontrolovany subjekt nevykonal inventarizaciu dédhe v sulade so zdkonnou Upravou,
¢im konal vrozpore s 8 6 ods. 3 zakona détavnictve, pofla ktorého bol povinny
inventarizova’ majetok, zavazky a rozdiel majetku a zavazkovi/iaogd 29 a 30 uvedeného
zakona.
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3. Kontrola hospodéarenia a nakladania s pobadavkami

Pod’a Udajov z poznamok kontrolovany subjekt evidovkl31.12.2014 pdladavky po
lehote splatnosti v celkovej sume 11 914,73 € 'ad&vky so zostatkovou dobou splatnosti
dlhSou ako pérokov v sume 2 137,07 €, piadavky so zostatkovou dobou splatnosti od
jedného do piatich rokov vratane v sume 881,19 Sielstich subjektov evidoval ptddavky

so splatnou dlhSou ako 365 dni.

Kontrolovany subjekt vytvoril opravnu poloZzku k galdavkam od Styroch subjektov vo
vySke 791,25 €. Sposob vytvorenia opravnych poloziel by predmetom dokladovej
inventary a tieto informacie bolo potrebné uvieg v poznadmkach kontrolovaného subjektu
pod’a § 18 ods. 5 zédkona @tavnictve. V poznamkach kontrolovany subjekt uvadea
informacie, ktoré vysvébvali a dophovali Udaje v sivahe a vykaze ziskov a strat.

Kontrolou bolo zistené, Ze neuplatnenim zasadyropsti — prechodného zniZzenia hodnoty
poladavok vytvorenim opravnej polozky k gakdavkam, pri ktorych bolo riziko, Ze ich
diznik Uplne alebg@iastaine nezaplati, ak od splatnosti fjatiavky uplynula doba dlhSia ako
365 dnikontrolovany subjektpostupoval v rozpore so zakonnou Upravou - s §15.6d
Opatrenia Ministerstva financii Slovenskej republikz 8. augusta 200Z. MF/16786/2007-
31, ktorymi sa ustanovuju podrobnosti o postupocttavania a ramcovej &ovej osnove
pre rozp@tové organizacie, prispevkové organizacie, Statoedfy, obce a vySSie uzemné
celky v zneni neskorsSich predpisafidlej len ,Postupy @étovania®).

Kontrolny organ preveril aj postup kontrolovanéhdojektu pri vymahani pdladavok. Od

kontrolovaného subjektu si vyziadal spisy evidowdmya @tovanych pobadavok.

Kontrolovany subjekt spisy nepredlozil s vysvetienize na pofadavky spisy vytvorené
neboli.

Ku kontrole vymahania pdadéavok boli predlozené doklady:

a) upomienky

b) dohody o vzajomnom zapibani polfadavok uzatvorené pta Oktianskeho zakonnika
c) navrhy na trvalé upustenie od vymahanialjpol&vok a ich odpis,

d) suhlas primatora mesta na odpis [faatavky.

Kontrolou bolo zistené, Zze dohody o vzajomnom z#pai polfadavok uzatvorené pbal

Ok¢ianskeho zakonnika boli vykonavané najma

- unajomnikov ato v suvislosti ¢goym zl&tovanim nakladov spojenych s najmom -
preplatky zo zétovania boli zapéitané s ngjmom,

- UAR.T. — ateliér reklamy a tla Brezno,

- U okrianskeho zdruzenia Hokejovy klub Brezno.

Kontrolou bolo zistené, Zze dohody o vzajomnom z#pai polfadavok uzatvorené pbal
Okcianskeho zakonnika nie su spracovavané rovnakaetiyeh subjektov — v niektorych
dohodach o vzajomnom zapitani polfadavok uzatvorené pta Oltianskeho zakonnika su
uvedené lerisla ttovnych dokladov na zaklade ktorych battavané poliadavky, ktoré sa
zap@itavaju. Z obsahu dohdd o vzajomnom zdfmi poliadavok uzatvorené pbtal
Olkxianskeho zakonnika nie je jasné o akélpdhvky ide.

Pod’a 814 ods. 2 a3 Zasad hospodarenia a nakladanagetkom mesta mesto pripadne
prislusny spravca, ma uplava’ prava z potadavok tak, aby kich vyrovnaniu dosSlo
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najneskér v posledny ddehoty ich splatnosti. PokKigk vyrovnaniu pobiadavky zo strany
diznika v lehote jej splatnosti neddjde, je meptipadne prislusny spravca, povinny
pristipt’ k vymahaniu takejto pdadavky prostrednictvom prislusnych organovceSae

s poffadavkou je mesto, pripadne prislusny spravca pgviwymaha aj prislusenstvo
pohadavky, ktorym su uroky a poplatky z omeSkaniapguine iné spdsoby zabezppia
pohradavky napr. zmluvné pokuty dohodnuté pre pripad3kania.

Kontrolou bolo zo strany kontrolovaného subjektust@né poruSenie 814 ods.3 Zasad
hospodarenia a nakladania s majetkom mesta.

Pod’a 814 ods. 4 Zasad hospodéarenia a nakladania tkorajemesta ak je pdhdavka
prechodne nevymozitea, je mesto pripadne prislusny spravca opravnetgsde upusfiod
jej vymahania, je vSak povinny jej vymoditms’ zabezp&t tak, aby nedoSlo kjej
premkaniu, pripadne k zaniku prava. Le&o odpadnu dbvody @asného upustenia od
vymahania pofadavky, je mesto resp. prislusny spravca povinrkongt’ vSetky ukony
smerujuce Kk jej vymozZeniu. Spravca patiavky tuto skutnos’ pisomne zdokumentuje
Vv spise.

Kontrolou bolo zistené, Ze kontrolovany subjekt oell pod’a 814 ods.4 Zasad
hospodarenia a nakladania s majetkom mesta.

Pod’a 814 ods. 8 Zasad hospodarenia a nakladaniaetkora mesta ak so zrétn na
vSetky okolnosti sa preukaze, Ze patdiavka je nevymozitea, pripadne, Ze jefalSie
vymahanie by bolo nehospodarne, mozno od vymahpati@adavky upusti.

Pod’a 814 ods. 9 Zasad hospodarenia a nakladaniaetkoi@ mesta, mesto je opravnené
trvale upusti od vymahania pdiadavky ak :

a) nemozno preukaraze poliadavka trva alebo nemozno preukap vysku a nie je
podklad pre to, aby sud alebo iny prislusny orgéil wsku pod’a Gvahy;

b) diznik zomrel a pafadavka nemohla Isyuspokojena ani vymahanim na dedih
diZznika;

C) doSlo k premianiu prava na vymahanie datdavky a diznik odmieta dlh dobrdve
uhradt’, pripadne UspeSne vzniesol namietku péanmib v sidnom konani;

d) zo vSetkych okolnosti pripadu je zrejmé,daSie vymahanie pdadavky by nebolo
uspesné alebo by bolo nehospodarne;

e) ak poltadavka vei fyzickej osobe - podnikafevi alebo pravnickej osobe je
nedobytnd, z dévodu jej zaniku bez pravneho nastupdovodu, Ze konkurzné konanig€ivo
takejto osobe bolo zastavené pre jej nemajétnalebo v pripade zastavenia ex&ktho
konania pre nedostatok majetku dlZnika.

f) ak sudny poplatok vysoko prevysuje majetkovy nanasta

Pod’'a cit. ustanovenia Zasad hospodarenia a nakladamajetkom mest&ontrolovany
subjekt nemal opravnenie trvale upusgtiod vymahania poHadavok; toto opravnenie ma
len mesto a nie spravca majetku mesta (v tomto adig spravca patadavky).

Kontrolovany subjekt kontrolnému organu nepredloggdisy z vymahania predmetnych
poladavok, pidom Zasady hospodarenia a nakladania s majetkomanessstenciu spisu
predpokladaju (814 ods.4). Kontrolovany subjekttkoinému organu nepredlozil ani ziadne
iné doklady, ktoré by preukazovali Ze fiatlavka je nevymozited, pripadne, Ze jefalSie
vymahanie by bolo nehospodarne.
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Kontrolovany subjekt rozhodol o trvalom upusteni @gmahania polfadavok a to napriek
absencii pravneho titulu a nepreukazania skdtwsti uvedenych v 814 o0ds.9 Zasad
hospodarenia a nakladania s majetkom mesta.

Pod’a 814 ods. 13 Z&sad hospodérenia a nakladaniaetkora mesta rozhodnutie o trvalom
upusteni od vymahania pkadavky musi obsahovaajma pravny dévod vzniku pbddavky,
vySku polfadavky a dévod upustenia od vymahanialpdéAvky. Na vydanie rozhodnutia
o trvalom upusteni pdadavky sa neahuju vSeobecné predpisy o spravnom konani.

Kontrolou bolo zistené€, Ze o trvalom upusteni othaiania pofadavok bolo rozhodnuté len
na zaklade ,Navrhu na trvalé upustenie od vyméahpolfadavok a ich odpis".

Kontrolovany subjekt rozhodob trvalom upusteni od vyméahania pBShdavok ato bez
rozhodnutia o trvalom upusteni od vymahania pgtddavky vydaného pdth 814 ods.13
Zé&sad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta.

Kontrolou bolo zistené, Zze v ,Navrhu na trvalé upage od vymahania pdadavok a ich
odpis“ nebol uvedeny dévod upustenia od vymahaokéigoavky.

Kontrolovany subjekt rozhodolo trvalom upusteni od vymahania p#hdavok bez
zdbévodnenia upustenia od vymahania g@davky, t. j. vrozpore s 814 ods.13 Zasad
hospodarenia a nakladania s majetkom mesta.

Pod’a 814 ods. 11 Zasad hospodarenia a nakladaniaetkoraj mesta upustiod vymahania
pohadavky nie je pripustné, ak vznikla v savisloginsyselnou trestnou¢innog’ou.

Kontrolou bolo zistené, Ze o trvalom upusteni othafiania pofadavokbolo rozhodnuté aj
v pripade pofadavky, ktora vznikla v savislosti s umyselnou tinesi ¢innog’ou — trestny
¢in kradeze.

Kontrolovany subjekt rozhodol o trvalom upusteni egimahania polfadavok v rozpore s
814 ods.11 Zasad hospodarenia a nakladania s nkajet mesta.

4. Kontrola zakonnosti, &innosti, hospodarnosti a efektivnosti pri
hospodareni s finaknymi prostriedkami mesta

Pod’a 819 ods.5 zékona o rozpavych pravidlach verejnej spravy subjekt verejg@javy
nie je opravneny zavazovaa v beznom rozgtovom roku na také uhrady, ktoré nema
zabezpé&ené v rozpdte na bezny rozgtovy rok a zéaZzuju nasledujice roz{mvé roky z
dévodu nedostatku zdrojov v beZznom ro#pgom roku.

Kontrolou bolo zistené, Ze kontrolovany subjekt &gl k 31.12.2014 neuhradené zavazky vo
vySke 46 897,04 €, z toho po lehote splatnosti tiliEzky vo vySke 18 514,17 €.

Kontrolovany subjekt neuhradenim tychto faktur \koeej vyske 18 514,17 € v roku 2014
a ich zadtovanim do kratkodobych zavéazkov k 31.12.2014 presuhradu tychto zavazkov
do roku 2015.

Kontrolovany subjekt uvedenym postupom konal v ro@p s ustanovenim 8§ 19 ods.5
zakona o rozpétovych pravidlach verejnej spravy.
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Prekro¢enie rozsahu splnomocnenia na prevzatie zavazkod/’po819 ods.5 zakona o
rozpaitovych pravidlach verejnej spravy je poruSenim finmej discipliny poda 831 ods. 1
pism. f) cit. zdkona.

Pod’a 831 ods. 7 zakona o rozfiovych pravidlach verejnej spravy subjekt verejseravy,
ktory porusil finanéna disciplinu, je povinny uplatnt vaéi zamestnancovi zodpovednému
za poruSenie finadnej discipliny postup pdth osobitnych predpisov.

Kontrolou bola preverend vzorkactavnych dokladov, ktora bola vybrand neStatistickym
metdédami na zaklade Usudku kontrolného organu soemmim sa na kontrolu vydavkov
tykajucich sa obstarania dlhodobého majetku, vydavika opravy a UdrZzbu a za poskytnuté
sluzby.

Na vybranej vzorke diovnych dokladov bolo otestované dodrZiavanie wstani zdkona o
rozpaitovych pravidlach verejnej spravy, zakona &otnictve, zakona. 502/2001 Z. z. o
financnej kontrole a vnuatornom audite a o zmene a doplméektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisod’élej len ,zakon o finaénej kontrole®).

Mesto Brezno podporuje Sport a konkrétne Sportoltdyk formou poskytnutia dotacii
v stlade so zakonora 583/2004 Z. z. o rozgvych pravidlach Gzemnej samospravy a o
zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni negéttorredpisov Sportové kluby s
registrované ako pravnické osoby, najméiatske zdruzenia.

Kontrolou bolo zistené, Ze okrem dotacii boli kluppdporované aj nepriamo a to
prostrednictvom  poskytovania azabezpmnia materialu  a sluzieb  z rozpo
kontrolovaného subjektu. Sportové kluby zo stramntfolovaného subjektu ziskavali
bezodplatne vykony, ktoré kontrolovany subjekt fioaval z vlastnych prostriedkov a z
prispevku mesta.

Kontrolou bolo zistené, Ze z rozfio kontrolovaného subjektu boli uhradzané

- pravidelné mesmé faktury za trénerské sluzby krasakdpvania,

- faktara za stravu za krasokatiarske sustredenie vo vyske 2378,50 €

- faktary za prepravy autobusom suvisiagnsog’ou Sportovych klubov (turisti, plavecka
priprava, plavecké vycviky, jazda vlkom —Ciernohorska zeleztka,

- faktura za uhradu ,krasokarliarskeho campu® a ,,campu hokejového brankara®,

- faktary za ndkup materialu a za rozne sluzby (ceika, medaile, Sportové dresy, Sportovy
material, vyroba a distriblcia plagatov, zdravoshd@ba, dodavka registi@ého systému,
¢asomiera a hokejovy rozhodca na turnaje a zapabgzpéenie stravy na turnajoch apod.

- faktara za vstupenky na kultirne podujatie pre odalch partnerov.

Pod’a § 19 ods.1, 4 a 6 zakooaozpd@tovych pravidlach grejné prostriedky mozno potiZi
na (Eely, ktoré su v sulade s osobitnymi predpismi gutany organ subjektu verejnej spravy
je povinny zabezpgt, aby sa verejné prostriedky uwovali iba v takej vysSke, aka
zodpoveda rozsahu plnenia uloh zahrnutych v réigpsubjektu verejnej spravy. Verejné
prostriedky sa mézu pouZitvana krytie nevyhnutnych potrieb a opatreni vyplieagh z
osobitnych predpisov. Subjekt verejnej spravy jevipay pri pouZzivani verejnych
prostriedkov zachovavanospodarnas efektivnos a (Einnog’ ich pouZzitia.

Pod’a § 26 zakona rozpdtovych pravidlactprispevkova organizacia poskytuje svoje vykony
odplatne v sulade s osobitnym predpisom, ktoryméjeon o cenach.
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Kontrolovany subjekt uvedenym postupom konal v rozps ustanovenim § 19 ods.1, 4 a 6
a 826 zakona o rozgtovych pravidlach verejnej spravy.

Nehospodarne, neefektivne a n@adné vynakladanie verejnych prostriedkov a poruseni
pravidiel a podmienok, za ktorych boli verejné pmisdky poskytnuté je poruSenim
finanénej discipliny po@a 831 ods. 1 pism. j), n) cit. zdkona.

Pod’a 831 ods. 7 zakona o rozfiovych pravidlach verejnej spravy subjekt verejseravy,
ktory porusil finanéna disciplinu, je povinny uplatrf voéi zamestnancovi zodpovednému
za poruSenie finadnej discipliny postup padth osobitnych predpisov.

Pod’a § 5a ods.1 zakona 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciaaneni
neskorsich predpisodélej len ,zakon o slobode informacii*) povinne mj@ovana zmluva
je pisomna zmluva, ktora uzaviera povinna osobaa@dkobsahuje informéciu, ktora sa
ziskala za finagné prostriedky, s ktorymi hospodaria pravnické gseérejnej spravy, alebo
sa tyka pouzivania tychto fin&mych prostriedkov, nakladania s majetkom Statu,etkam
obce, majetkom vysSieho Uzemného celku alebo nmagetgravnickych oséb zriadenych
zdkonom alebo na zaklade zakona alebo nakladafimargnymi prostriedkami Eurdpskej
anie.

Kontrolou bolo zistené, Ze z rozfia kontrolovaného subjektu boli uhradzané praviéeln
mes&né faktlry za trénerské sluzby (45 € za 1 hodiénitigu) — faktiry v celkovej vyske 3
435 € za kontrolované obdobie, boli uhradzané b@wneho titulu.Kontrolou povinného
zverejiovania informacii vo forme zmllv, objednavok a fakpatas kontrolovaného obdobia
bolo zistené, Ze Ziadna zmluva alebo objednavkaredmetné vykony nebola zverejnena.

Kontrolovany subjekt na vyZiadanie kontrolného ongapredloZil ,Zmluvu o vzdjomnej
spolupraci® uzatvorent i@ 18.01.2014 medzi kontrolovanym subjektom a ,Skoli
krasokotulovania“, zastupenou Mgr. Mariou Lotitkovou — Ice Crew Zvolen. Z obsahu tejto
zmluvy nevyplyva povinnasna finané plnenie, ktoré bolo realizované na zaklade weyssi
uvedenych faktdr. Vyplatenim verejnych prostriedkov za vykony bez vorého titulu,
kontrolovany subjekt pouzil verejné prostriedky regpodéarne, neefektivne a n&ane.

Kontrolou bolo zistené, Ze v obdobi, kedy boli wtaa@né faktGryMgr. Marii Lorin¢ikovej —
Ice Crew Zvolen za krasokarliarske tréningy vramci ,Skalky krasokotulovania“ boli
z rozpa@tu kontrolovaného subjektu uhradené za tu ésios’ aj dve faktary Hokejovému
klubu Brezno vo vySke 490 € - faktiry uhradené founzdpdtu poHadavok v doch
22.01.2014 a 11.02.2014.

Kontrolovany subjekt pri zvergpvani zmliv a objednavok nepostupoval v sulade so
zakonom o slobode informacii.

Kontrolovany subjekt uvedenym postupom konal v ro@p s ustanovenim 8 19 ods. 6
zakona o rozp&ovych pravidlach verejnej spravy.

Nehospodarne, neefektivne a n@adné vynakladanie verejnych prostriedkov a poruseni

pravidiel a podmienok, za ktorych boli verejné pmisdky poskytnuté je poruSenim
finanénej discipliny poda 831 ods. 1 pism. j) n) cit. zakona.
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Pod’a 831 ods. 7 zakona o rozfiovych pravidlach verejnej spravy subjekt verejseravy,
ktory porusil finanéna disciplinu, je povinny uplatnt vaéi zamestnancovi zodpovednému
za porusenie finadnej discipliny postup pdth osobitnych predpisov.

Kontrolovany subjekt ma povinnosvykonavad u kazdej finatinej operacie predbeznu
finanénu kontrolu potia zakona o finatnej kontrole.

Kontrolou bolo zistené, Ze predbezna fitr@én kontrola pri kontrolovanych finanych
operaciach nebola vykonana v sulade s cit. ustanmawe zakona o finatmej kontrole v zneni
platnom v kontrolovanom obdobi - na dokladoch, ytarsu faktlry, nebol overeny sulad
finanénej operacie so zmluvou a internymi aktmi riadeniahospodareni s verejnymi
prostriedkami.

Kontrolovany subjekt nevykonal predbeznu findmi kontrolu v sulade s 89 ods. 1 a 3
zakona¢. 502/2001 Z. z. o finafnej kontrole a vnatornom audite a o zmene a doplihen
niektorych zakonov v zneni platnom v kontrolovanaidobi.

5. Kontrola dodrziavania a uplatiovania zakona o slobode informacii a
Ob¢éianskeho zakonnika

Pod’'a § 5a ods. 9 zakona zakon o slobode informéciinpevzverajovana zmluva, ktora sa
nezverejuje v registri sa zvergjlje na webovom sidle povinnej osoby, ktora zmluvu
uzaviera, a to bezodkladne po uzavreti zmluvy alpbodoréeni suhlasu, ak sa na jej
platnos vyzZaduje suhlas prislusného orgamk tato osoba nema webové sidlo, zmluva sa
zverejiuje na webovom sidle jej zdavatd’a alebo bezodplatne v Obchodnom vestniku.

Zverepovaniu informacii poth vysSie uvedenej pravnej Upravy sa priamo ddigZaliprava
dana v ustanoveni §8-u 47a ods.Xi@hskeho zakonnika, pba ktorého, ak zakon ustanovuje
povinné zverejnenie zmluvy, zmluva j€iina diom nasledujucim po dni jej zverejnenia.;
pod’a ods.2 tohto ustanovenig&astnici si mézu dohodtfize zmluva nadobudianos’
neskor po jej zverejneni.

Na webovom sidle mesta su zverejnené zmluvy, obBpdn a faktiry kontrolovaného
subjektu.

Kontrolou bolo zistené, Ze nie su zverejneneé zmlwvyzajomnej spolupraci (zmluva
¢.66/2014 s Hokejovym klubom, zmluva o spolupraciSkolickou krasokatul'ovania®).

Kontrolovany subjekt pri zverg#pvani zmliv nepostupoval désledne padprislusnych
ustanoveni zakona o slobode informacii.

6. Kontrola dodrZiavania zakona o verejnom obstavani

Kontrolny organ preveril dodrziavanie zakoda 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani
a o0 zmene a doplneni niektorych zakondial¢j len ,zakon o verejnom obstaravani*).

Pod’a 89 ods. 9 zakona o verejnom obstaravani v zretmgm v kontrolovanom obdolak

ide o zakazku na dodanie tovaru, uskntmie stavebnych prac alebo poskytnutie sluzby,
ktora nespiia podmienky pokh § 4 ods. 2 alebo ods. 3 cit. zakona, verejnyanfisaté je
povinny pri jej zadavani dodrZgovinnosti potla 89 odsek 3 az 5 cit. zakona a zabé&irpe
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aby vynalozené naklady na obstaranie predmetu kgkadi primerané jeho kvalite a cene;
verejny obstaravaleeviduje vSetky doklady a dokumentytpé@kov od uzavretia zmluvy.
Ak je predpokladana hodnota zakazky fog@rvej vety rovnaka alebo vysSia nez 1 000 eur,
je verejny obstaravatepovinny v profile zverejni raz Stvtrocne suhrnna spravu o tychto
zdkazkach, v ktorej pre kazdu zékazku uvedie hadreitkazky, predmet zakazky a
identifikaciu dodavatia.

Kontrolou bolo zistené, Ze kontrolovany subjektvsiiektorych pripadoch nesplnil svoju
povinnos v profile zverejnf raz Stvtrocne suhrnnu spravu o zakazkach, v ktorej pre kazdu
zékazku uvedie hodnotu zakazky, predmet zakaz®emtifikaciu dodavat@, napr.

- LED panely — ERC, v. d,,

- servis EPS — IVTER Slia

- naterladovej plochy — Hokejovy klub Brezno,

- vodoinStalatérske a kurenarske prace <€Ran

- servisné prace na kompresore — MRAZTECH Slovakia.

Kontrolovany subjekt uvedenym postupom konal v romps 89 0ds.9 zakona o verejnom
obstaravani v zneni plathom v kontrolovanom obdopgd’a ktorého mal povinnag v
profile zverejnt’ raz Stveroéne suhrnnl spravu o zakazkach, v ktorej pre kazzkazku
uvedie hodnotu zakazky, predmet zakazky a iderdidik dodavatéa.

Kontrolovany subjekt vyhotovil ,Zaznam z prieskuntnu pri zadavani zakazky s nizkou
hodnotou*, v ktorom uviedol vSetky poZadované Udéjeem hodnoty zdkazky.

Kontrolovany subjekt kontrolnému organu nepreukazad v rdmci procesu verejného
obstaravania predmetnej zakazky, predovSetkym o j€ivodnej faze, stanovil jeho
predpokladanu hodnotu.

Kontrolovany subjekt nepreukazal, Ze pri stanov@nédpokladanej hodnoty zékazky a pri
vyhotoveni spravy zo zakazky postupoval zakonnyrasaipom. Kontrolovany subjekt
VvV procese verejného obstaravania predmetnej zakamgpravne aplikoval ustanovenie 85
ods. 1 a 821 ods.3 zakona o verejnom obstarawamnieni plathom v kontrolovanom
obdobi.

7. Kontrola hospodarenia s majetkom mesta

Kontrolny organ sa v ramci kontroly hospodareniaagetkom mesta v sprave prispevkovej
organizacie zameral na overenie suladu najomnychivzmch obsahu a nalezitosti so
vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

Dna 30.4.2015 bolo uznesenim Mestského zastigva v Brezn&. 80/2015 rozhodnuté, Ze
MSK Brezno, mestska prispevkova organizacia meste zl&ena s pravnym nastupcom
mestskou prispevkovou organizaciou Technické sluBrgzno s prechodom prav a
povinnosti ku du 01.07.2015.

K 01.07.2015 boli na mestska prispevkovu organizadiechnické sluzby Brezno
delimitované tieto najomné zmluvy:
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Zimny Stadion

Holi¢stvo — Kadernictvo - Helerdaurtova

Kadernictvo — Holistvo — Janka Vetrakova

Kozmeticky salon Harmonia — Ivaiauptakova

Restauracia ZIMAK — Maro$ Zéak

HOCKEY SHOP - predaa Sportového tovaru

ZVERATKAREN - potreby pre zvieratd p. Leitnerova odstipl@dafiu p.
Ridzaiovej

Mestsky futbalovy Stadion

ZP Sport dihodoby najom MFS a FS od 15.10.2006ata 20 rokov
MILPHARM, s.r.o. prevadzkovanie lekarne

DV Com — srvisné sluzby a predaj tovaru <€ipsova technika
Lucia Repkova - Azijské bistro

Martin Kupec — bytovy fond mesta Brezna

Plavare

SK Flipper Brezno — zmluva o prenajme plaveckérméba

Sportové kluby

OZ Florbalovy klub Brezno

AK Mostarei MSK Brezno

Slovensky CYKLOKLUBDumbier MSK Brezno
Hokejovy klub Brezno

Sportovo-strelecky klub Brezno

Kontrolny organ si ku kontrole vyziadal zmluvy @me, kontrolny organ ku kontrole
predlozil:

1.
2.

3.

7.
8.
9. Zmluva ¢. 21/2011 o ndme nebytovych priestorov (Mestskfbdiovy Stadion)

Zmluvag. 5/1998 o najme nebytovych priestorov (budova MSkdtane 7 dodatkov
s ndjomcom Jana Vetrakova (Kadernictvo adstlo)

Zmluva¢. 9/2000 o najme nebytovych priestorov (budova MS8kdtane 6 dodatkov
s najomcom Ivan&uptékova (Kozmeticky saldn)

Zmluva¢. 6/2003 o najme nebytovych priestorov (budova MSkdtane 6 dodatkov
s ndjomcom HelenAurtovéa (Kadernictvo a haftvo)

Zmluvagé. 43/2013 o najme nebytovych priestorov (budova YSKajomcom Maros
ZivEak (Zahradna restauracia)

Zmluva ¢. 052010 o zabezpevani poskytovania sluzieb obyvBdevu v Aréne
Brezno ... vratane 2 dodatkov s n§jiomcom HOCKEY BHMiroslav Balcar
Zmluva &. 35/2013 o najme nebytovych priestorov (ARENA Br@z s najomcom
ZVIERATKAREN, s. r. 0. Brezno

Zmluva ¢.12 o ndjme nebytovych priestorov (Mestsky futbgl@tadion) vratane 3
dodatkov s najomcom MILPHARM, s.r.o.

Najomnéa zmluva.302006 (Mestsky futbalovy $tadion) s ndjomcom IS a.s.

s ngjomcom DV com, s. r. 0.

10.Zmluva ¢. 38/2010 o najme nebytovych priestorov (Mestskybdiovy Stadion)

s najomcom Lucia Repkova (Azijska reStauracia)
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11.Zmluvac. 19/2012 o prenajme krytej plavarni vratane plamgiodatkov s najomcom
Plavecky klub SK Flipper Brezno, &nske zdruzenie

12.Zmluva ¢. 20/2014 o nijme nebytovych priestorov vratanetngtanh dodatkov
s najomcom Sportovo strelecky klub ¢@nske zdruzenie

13.Zmluva ¢. 19/2014 o nijme nebytovych priestorov vratanetngtznh dodatkov
s ngjomcom Atleticky klub, atlanske zdruzenie

Kontrolou bolo zistené, Ze v pripade HokejovéhdolliBrezno, otianskeho zdruzenia bola
Zmluva ¢.162010 o nijme nebytovych priestorov a reklamngtdch v Aréne Brezno s
najomcom Hokejovy klub Brezno, @lnske zdruzenie zruSend a nahradend Zmluvou
0 vzajomnej spolupraci. Zmluva o vzajomnej spolaptdola uzatvorena aj so Skikbu
krasokotulovania.
S ostatnymi Sportovymi oddielmi boli uzatvorenédavy o najme, konkrétne:
1. Zmluvac. 19/2012 o prenajme krytej plavarni vratane plelngiodatkov s ndgjomcom
Plavecky klub SK Flipper Brezno, &ianske zdruzenie
2. Zmluva ¢. 20/2014 o nijme nebytovych priestorov vratanetngteh dodatkov
s ndjomcom Sportovo strelecky klub ¢@mnske zdruZzenie

3. Zmluva ¢. 19/2014 o nijme nebytovych priestorov vratanetngteh dodatkov
s ndjomcom Atleticky klub, atianske zdruzenie

Kontrolou tak bolo zistené, Ze hokejovy klub Brezrabsianske zdruZenie a Skékia
krasokoturovania bola podporovana, okrem dotacii a platiabzaklade fakturovanych
vykonov, aj nepriamo a to prostrednictvom bezpladngoskytovania Sportovych objektov v
sprave kontrolovaného subjektu na zaklade zmlusyadupraci.

Zasady hospodarenia s majetkom mesta neupravujinaabposkytové majetok mesta —
nebytové priestory na zaklade zmluvy o vzajomnepligmaci. Zasady hospodarenia
S majetkom mesta umibju datasné uzivanie majetku mesta len na zaklade zmluvy
o vypozike alebo na z&klade najomnej zmluvy.

Naklada’ s majetkom mesta formou zmluvy o vzajomnej spofigirnie je v sulade so
Zasadami hospodarenia s majetkom mesta a uvedekgmanim bol poruSeny § 6 ods. 3
zékonad. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSicedmisov {’alej len ,zakon o
majetku obci*), pretoZe spravca mal povinnbsajetok obce dra4 uziva’ na plnenie uloh
v rdmci predmetué¢innosti alebo v suvislosti s nim a bfaz neho Uzitky a naklada s
majetkom v sulade so zasadami hospodarenia.

V pripade zmlav o spolupréaci ide o zmluvu uzatvarggod’a 851 zakona&.40/1964 Zb. —
Olkxiansky z&konnik v zneni neskorSich predpisdalgj len ,Oltiansky zékonnik®, t. j.
nepomenovanu zmluvu. Pkalcit. ustanoveniadastnici oldianskopravnych wahov moézu
uzavrig® itakd zmluvu, ktord nie je osobitne upravena; wral vSak nesmie odporava
obsahu alebo &lu Oktianskeho zakonnika.

Podstatnou nalezitésu obsahovej stranky kazdej zmluvy je jej prednento je v zmluve
vymedzeny \l. 2 zmluvy - speiva v spolupréci obidvoch zmluvnych stran tym sj@so,

Ze kazda poskytne vymedzené druhy plnenia pre dstanu. Vd’alSich¢lankoch zmluvy sa
neSpecifikuju d’alSie podmienky vzajomnej spoluprace, ale naopaktrklou obsahu
jednotlivych ¢lankov zmlav o spolupracu bolo zistené, Ze predmetmluvy vél. 2 je sice
.~vzajomna spolupraca“® avSakc¢l 4 a5 sU vymedzené prava a povinnosti spravcu
a Sportového oddielu, @om tieto prava a povinnosti obsahom zodpovedajavama
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a povinnostiam pri najme nebytového priestoru k¥ege ¢asto aj odvolavka na ,predmet
najmu®).

Kontrolny organ zastava nézor, Ze kontrolovany ekthjna opravnenie vyuziggravny titul
uzatvarania zmluv o spolupréaci — tiegmluvy o spoluprace vSak nesmu odporgwabsahu
alebo @elu Ohfianskeho zakonnika aich obsah nesmie wvle& neurditym alebo
nezrozumit&nym pravnym ukonom.

Kontrolou bolo d’alej zistené, Ze napriek uzatvorenej zmluvy o spdlc, Vv ktorej
kontrolovany subjekt poskytuje bezodplatne nielajetok mesta ale aj bezodplatné vykony,
druhd zmluvna strana vSetky vykonyc¢wvdkontrolovanému subjektu fakturuje — napr.
v pripade hokejového klubu faktary v sume 346 € prauZitie casomiery, hokejového
rozhodcu, usporiaddia, zdravotnej sluzby apod.

Kontrolou bolo zistené uzatvorenie zmluvy o spolagr v rozpore s hospodarndsu
efektivnog’ou a ¢innos’ou a kontrolovany subjekt uvedenym postupom konabzpore s
ustanovenim 8 19 ods. 6 zakona o rodpeych pravidlach verejnej spravy.

Nehospodarne, neefektivne a n@#ané vynakladanie verejnych prostriedkov a poruseni
pravidiel a podmienok, za ktorych boli verejné pmisdky poskytnuté je poruSenim
finanénej discipliny poda 831 ods. 1 pism. j) cit. zakona.

Kontrolou navySe bolo zistené neplnenie zmluvnyotipienok - poth obsahu predmetnych
zmlav mal hokejovy klub poskytovabezplatne trénerov na kraso&alfovanie,co poda
obsahu vystavenych faktir zo strany hokejového klmebolo splnené (hokejovy klub
fakturoval trénerské sluzby kontrolovanému subjektd rozp@tu kontrolovaného subjektu
boli uhradené za poskytnutie trénerov dve faktioyvyske 490 €; faktary boli uhradené
formou zapotu po’adavok v doch 22.01.2014 a 11.02.2014.

Kontrolou bolo zistené nedodrzanie zmluvnych podmadk a kontrolovany subjekt
uvedenym postupom konal v rozpore s ustanovenim98odls. 6 zakona o rozgmvych
pravidlach verejnej spravy.

Nehospodarne, neefektivne a n#ané vynakladanie verejnych prostriedkov a poruseni
pravidiel a podmienok, za ktorych boli verejné pnesdky poskytnuté je porusenim
finanénej discipliny po@a 831 ods. 1 pism. j) n) cit. zakona.

Kontrolou tiez bolo zistené, ze padobsahu zmluvy o spolupraci sa hokejovy klub zzlia
na ,pomoc pri udrzbe hokejovej plochy”. Tato pontmia realizovana odplatne — z rozpo
kontrolovaného subjektu boli uhradené 11.08.20y4 &ktary Hokejovému klubu Brezno
v celkove] vyske 5201 €. ISlo o faktury za opraa vymdovanie hracej plochy a
mantinelov, dodavku materialu uhradené formou ZthppoH’adavok.

Kontrolou bolo zistené, Ze napriek uzatvorenej zylo spolupréci, v ktorej kontrolovany
subjekt poskytuje bezodplatne nielen majetok medéa aj bezodplatné vykony, druha
zmluvna strana vSetky vykony gidkontrolovanému subjektu fakturuje — faktary v su8v46

€ za pouziti¢asomiery, hokejového rozhodcu, usporiattedravotnej sluzby apod.

Kontrolou bolo zistené nedodrzanie zmluvnych podmak a kontrolovany subjekt

uvedenym postupom konal v rozpore s ustanovenim98odls. 6 zakona o rozgimvych
pravidlach verejnej spravy.
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Nehospodarne, neefektivne a n#ané vynakladanie verejnych prostriedkov a poruseni
pravidiel a podmienok, za ktorych boli verejné pnosdky poskytnuté je porusenim
finanénej discipliny po#a 831 ods. 1 pism. j) n) cit. zakona.

Pod’a 831 ods. 7 zakona o rozfiovych pravidlach verejnej spravy subjekt verejseravy,
ktory porusil finanéna disciplinu, je povinny uplatnt vaéi zamestnancovi zodpovednému
za poruSenie finadnej discipliny postup pdth osobitnych predpisov.

Kontrolovany subjekt kontrolnému organu nepredlaZdini a kompletni dokumentaciu
preukazujucu zakonné konanie pri poskytovani majetto najmu. V niektorych
kontrolovanych pripadoch iSlo o ndjom majetku, %tbol vyhodnoteny ako pripad hodny
osobitného zreta, avSak kontrolovany subjekt nepreukazal konarsélade s § 9a ods. 9
pism. c¢) zakona o majetku obci, padktorého ustanovenia odsekov 1 az 3 a 5 az 7 cit.
zakona je obec povinna primerane péudji pri prenechavani majetku obce do najmu, a to
najmenej za také ngjomné, za aké sa v tase a na tom mieste obvykle prenechavaju do
najmu na dohodnutyc¢eél veci toho istého druhu alebo poroviiate veci okrem pripadov
hodnych osobitného zréee o ktorych obecné zastugiéévo rozhodne trojpatinovou
vasSinou vSetkych poslancov, poim osobitny zretemusi by zdévodneny; zamer prendja
majetok tymto spbésobom je obec povinna zvefejmenej 15 dni pred scHewanim
najmu obecnym zastuplt®vom na svojej Uradnej tabuli a na svojej inteouef stranke, ak

ju ma obec zriadenu, gom tento zamer musi Byverejneny péas celej tejto doby.

Kontrolovany subjekt v niektorych kontrolovanych ipadoch nepreukazal zdkonny postup
pri najme majetku mesta, konkrétne konanie v sulade § 9a ods. 9 pism. c) zakona
0 majetku obci.

Pod’a Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mestduva o0 najme musi By
vyhotovena v pisomnej forme a musi ako podstatiéziasti obsahouwa skut@nosti
uvedené v cit. pravnej Uprave.

Kontrolou bolo zistené, Ze v niektorych najomnyamlwvach nebola upravena moztios
zmeny vySky dohodnutého najomného a zmeny vysSky ctuwieb spojenych s uzivanim
prenajatého majetku zo strany mesta ako prenajienatak napriek zvySovaniu nékladov na
sluzby spojené s najmom majetku mesta neboli vykamé ani Gpravy najomného a ani
Upravy vysky uhrady za sluzby spojené s najmoni bado zistené, Ze akdialSie nalezitosti
neboli v nich upravené podmienky upravujice podiyevykonu kontroly ndjmu zo strany
prenajimatka, upravujiuce povinnésidjomcu vykonadvana predmete uzivania beznu opravu
a udrzbu, upravujuce povinrfosgjomcu vykonava zmeny na predmete uZzivania len so
suhlasom mesta,

Kontrolovany subjekt uvedenym postupom nekonal ddsle v sulade so Zasadami
hospodarenia a nakladania s majetkom mesta. Komolbolo zistené nehospodarne,
neefektivne a nefinné hospodarenie s majetkom mesta, ktoré je komani rozpore s § 6

ods. 3 zakon&. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSicadmisov, pretoze spravca
mal povinnog’ brar’ z majetku UzZitky a nakladd s majetkom v sulade so zasadami
hospodarenia.

Pod’a Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom oajpre majetku vo vlastnictve

mesta, ktory bol prisluSnym orgadnom mesta vyhlasersy prebytony, pripadne
neupotrebitény, rozhoduje primator mesta.
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Kontrolou bolo zistené, Ze kontrolovany subjekt tuadl niektoré zmluvy o najme bez
pisomného suhlasu primatora mesta.

Kontrolovany subjekt uvedenym postupom konal vpo® s prisluSnymi ustanoveniami
Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta.

Pod’a Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom ptalygyh majetkom je hnutay a
nehnutény majetok vo vlastnictve mesta, ktory mesto tnalkbo prechodne nevyuziva na
plnenie svojich uloh. O prebyinosti nehnutthého majetku vzdy rozhoduje zastupstwo.

Ku kontrole v pripade niektorych spisov nebol pogéhy Ziadny doklad v zmysle vySSie
uvedeného, ktorym MsZ vyhlésilo za prehytp nehnutény majetok mesta, ktory je
predmetom najomnej zmluvy préal najmu.

Kontrolovany subjekt uvedenym postupom konal v romp so Zasadami hospodarenia
a nakladania s majetkom mesta.

Dna 30.4.2015 bolo uznesenim Mestského zastigva v Brezne&. 80/2015 rozhodnuté, Ze
Mestsky Sportovy klub Brezno, mestska prispevkovgamizacia mesta bude z&nha s
pravnym néstupcom mestskou prispevkovou orgamigadiechnické sluzby Brezno s
prechodom prav a povinnosti kiud01.07.2015. Z uvedeného dévodu sa ,Sprava o digsle
naslednej finatnej kontroly* predkladala pravnemu néstupcovi, fworsu Technické sluzby
Brezno, mestska prispevkova organizacia.

Kontrolny organ na zaklade vysledkov kontroly uloZzzdicemu kontrolovaného subjektu
povinnos prijat’ konkrétne opatrenia na odstranenie zistenych na#tos a ich pdin a ugit’
zamestnancov zodpovednych za nedostatky zistet&dnas finaknou kontrolou a uplattii
voci  nim opatrenia poth osobitnych predpisov. Veduci kontrolovaného sktbjesi tuto
povinnos' splnil v ugenom termine.

Kontrolny organ opéatovne upozéiuje na nutnog’ novelizacie niektorych ustanoveni Zasad
hospodarenia a nakladania s majetkom megtétulu ich nepruznosti a zlozitej aplikacie, ide
konkrétne o zosuladenie opravneni pri rozhodovavynoahani a odpusteni od vymahania
poladavok, zosuladenie kompetencii rozhodowvanajme majetku mesta ako aj ¢emi
podstatnych dalSich nalezitosti zmlav o najme v pripade kréathoyat najmov.

Kontrolny organ rovnako upozafuje na nutnog’ prijatia zakonnej a jednotnej Upravy
financovania Sportu (a kultary) v meste Brezne ktorej bude aplikovana zakonna Gprava
rozpaitovych pravidiel hospodarenia s verejnymi proskadi a zasad hospodarneho,
efektivneho a &inného hospodarenia s majetkom mesta.
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