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MESTSKE ZASTUPITE ISTVO MESTA BREZNA
18. augusta 2014

NAVRH NA UZNESENIE

Cislo poradia: 10.3

Sprava z naslednej finaknej kontroly zakonnosti, Winnosti, hospodarnosti
a efektivnosti pri hospodareni s majetkom mesta —adaiovymi pohPaddvkami mesta za
rok 2013

Mestskeé zastupit#stvo mesta Brezna
Berie na vedomie

Spravu z naslednej finanej kontroly zakonnosti, dinnosti, hospodarnosti a efektivnosti pri
hospodareni s majetkom mesta — r@dgmi poiadavkami mesta za rok 2013
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Sprava o vysledku naslednej figarj kontroly

Na zaklade planu kontroln€jnnosti na 1.polrok 2014 vykonala Ing. Ingrid Vekava,
hlavna kontrolérka mesta

naslednu finatnu kontrolu zdkonnosti,cinnosti, hospodarnosti a efektivnosti pri
hospodareni s majetkom mesta — m@dsmi polfadavkami mesta

Kontrolované obdobie: rok130

Miesto acas vykonania kontroly:  Mestsky urad v Brezne
méj — jul / 2014

Kontrolovany subjekt: Mestsky Urad v Brezne
Predmet naslednej finamej kontroly:

e kontrola zakonnosti, dinnosti, hospodarnosti a efektivnosti pri hospodasemajetkom
mesta - nedavymi pol’adavkami mesta

Ciel' naslednej finatnej kontroly:

e overit objektivny stav kontrolovanych skdtwsti a ich sulad so vSeobecne zavaznymi
pravnymi predpismi a vnutornymi aktmi riadenia sameranim na dodrZiavanie
zakonnosti, dinnosti, hospodarnosti a efektivnosti pri  hospodiares nedaovymi
poh’adavkami mesta

» skontrolov& dodrziavanie vSeobecne zavaznych pravnych predpisa internych
predpisov pri hospodareni s nadaymi pol’adavkami mesta

Vysledok naslednej finanej kontroly:
1./ Informécia o predmete naslednej finatinej kontroly

Vztahy medzi dlZznikom a veritem su predmetom tzv. zavazkového prava; prednegto t
naslednej finatnej kontroly ('alej len ,kontrola®) sa tyka predovSetkym vSeobezaeédzna
Uprava dana Qfianskym zakonnikom, ako aj Uprava prijata pre pedky mestskej
samospravy, oziana ako Zasady hospodarenia a nakladania s majetiesta Brezna.

Polfadavka sa povazuje za pravo, ktoré vznika jednéwastdikovi pravneho ¥ahu
(verite’ovi) pozadové urité plnenie od druhéhocastnika tohto pravneho fahu (diznika)
na zaklade uitého pravneho doévodu. S dadavkou moze hyspojené jej prisluSenstvo
(Uroky, uroky z omeSkania, poplatok z omeSkani&laty spojené s jej uplavanim)a prava
s polfadavkou spojené (prava vyplyvajuce zo zab&zpi@ zavazku).

Poladavka predstavuje Specificky druh majetku, o kjerpotrebné sa star&pecifickymi
formami ako o kazdy iny druh majetku, predovSetkgabrani jej pravnemu prenianiu,
uplatnt avymod jej splnenie po uplynuti lehoty splatnosti vSetkydostupnymi
prostriedkami pobh platného pravneho poriadku.
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2./ Kontrola postupu pri inventarizacii pohPadavok, kontrola zakonnych nalezitosti
inventarizaéného zapisu a inventdrnych suapisov

Pri naslednej finainej kontrole {alej len ,kontrola®) sa vychadzalo z inventarizogao
stavu poliadavok k 31.12.2013, ktory kontrolovany subjektdr&v inventarizénom z4pise
a inventurnych supisoch ptddavok.

Pod’a inventarizaného zapisu z vykonanej inventarizacie majetku,azkov a rozdielu
majetku a zavazkov mesto inventarizovalo k 31AP32poliadavky vo vySke 943 296,34 €,
so zoltadnenim vytvorenych opravnych poloziek k faieivkam vo vySke 560 816,53 €.

Preffad inventarizovanych péadavok potia ich druhu:

vE€
Ucet Druh poliadavky VysSka pofadavok k 31.12.201
315 Ostatné pdiadavky 162 664,85
318 Poliadavky z nedgovych prijmov 540 144,39
319 Poliadavky z daovych prijmov 136 300,66
378 Iné poKiadavky 103 691,10

Predmetom kontroly bol spracovany inventafigaz4pis a inventdrne supisy vyhotovené
pri inventire pohadavok.

Uctovna jednotka preukazuje vykonanie inventdry irGiemym sipisom, ktory zékon o
Uctovnictve definuje akodiovny zaznam, ktory zabezpge preukazaimod’ Uctovnictva (8
30 ods. 2).

Stav majetku, zavazkov, rozdielu majetku a zavaakawenturnych supisoch sa porovnava
so stavom majetku. zavazkov a rozdielu majetku wzov v @tovnictve a vysledky
porovnania sa uvedu v inventaidnam zapise.

Kontrolou bolo zistené, Ze kontrolovany subjektld@se v sulade so zakonom &avnictve
spracoval inventarizay zapis a inventurne supisy z vykonanej invenéaiez pofiadavok.

3./ Kontrola hospodarenia a nakladania s poPadavkami

Pri kontrole sa vychadzalo zinventarizovaného wstgoiadavok k 31.12.2013, ktory
kontrolovany subjekt uvadza v inventarnych supispohi’adavok, ktoré vznikli z najomného
a sluzieb spojenych s ndjmom nebytovych priestemvlastnictve mesta.

Kontrolny organ si pre kontrolu nakladania s fadévkami od kontrolovaného subjektu
vyberovym spésobom (pba vySky poliadavky a lehoty splatnosti) vyziadal spisy dlZnikov
1. Maria Warszawska — predia ABC
2. Ing.Citterberg,
3. NO Sinigko Brezno
4. Ing.Brtka, Brezno
5. Horehronsky socialny podnik, Brezno
6. Ing.Pacera, Piesok
7. Signal centrum — Pruzinova
8. Signal centrum Brezno
9. REGOMONT s.r.0. Brezno
10. MIPE TRADE, s.r.o.

4721



11. SUJA Miroslav — ,Sarha“

12. Eva Vkkova, Sladkowiova 22 Brezno

13. PaeDr. Helena Barkéava, Pohorelska Masa
14. AKZENT MEDIA, s.r.o0. Bratislava

Po oboznameni sa s obsahom spisov vybranych dizikikatrolny organ zistil pri viacerych
zhodnos postupu pri vymahani ptédavok a pokh tohto kritéria zaradil spisy dlznikov do
skupin. Za kazdu skupinu je v sprave uvedeny pggsu jedného diznika.

3.1./ Kontrola vymahania pol’adavok dlznika - MIPE TRADE, s.r.o0.

VySka polfadavok potia vysledkov inventarizacie k 31.12.2013:

v E€
Datum | Druh polfadavky Splatnas VySka poliadavok
vzniku k 31.12.2013
2013 200/2012 5.3.2013 601,47
2013 200/2012 5.11.2013 2100
2013 200/2012 5.12.2013 420
Poladavky celkom 3121,47

Pohradavky vznikli z uzivania pozemku na zaklade Néjepamluvy¢. 200/2012-OPS-I-NZ
zo dha 16.8.2012, uzatvorenej medzi Mestom Breznom renetprenajimata a MIPE
TRADE s.r.0. Brezno ako ndjomconddlej len ,zmluva®); zmluva bola uzatvorena na dobu
neuckitu, zverejnena bola 17.8.2012, t.j. nadobudiarnogs’ 18.8.2012.

Zmluva bola uzatvorena na zéaklade Ziadosti ngjomciznesenia Ms£.77/2012 zo tla
15.méja 2012, ktorym bol schvaleny trojpatinovousisdou vsetkych poslancov néjom
nebytovych priestorov pre najomcu, z dévodu pripaddného osobitného zrétepoda §9a
0ds.9 pism. c) zakona o majetku obci, ktorym je

JLa skut@nog’, Ze sa jedna o zmenu najomcu, z dévodu, Ze tamajdimca stratil zaujem
prevadzkové ¢innog’ v predmetnych priestoroch a zmenou v osobe n§josaczabezpé
plynulé pokrgovanie v najme ...... a hospodarne a efektivne ivamke majetku mesta
Brezno.”

Dnom uzatvorenia zmluvy vznikla ndjomcovi povintfigdatit’ prenajimatBovi ndjomné za
uzivanie nebytového priestoru; vyska&mého najmu bola stanovena na 7 217,64 € v sulade
s vySSie uvedenym uznesenimadin uzatvorenia zmluvy vznikla ndomcovi rovnako
povinnos zaplati’ prenajimatBovi sluzby spojené s ngmom ato na zakladénébo
vyUc¢tovania od prenajimaite.

Dna 20.11.2012 bola mestu doema Ziados od najomcu vo veci znizenia ndjomného na
5040 €. Tuato Ziaddo'szobralo MsZ na vedomie auznesenim M&Z20/2013 zo tla
25.februara 2013 bolo schvélené trojpatinovatswvibu vSetkych poslancov zniZenie vysky
najmu na pozadovanych 5040 €, z dévodu pripadu diadmsobitného zrdie poda §9a
0ds.9 pism. c) zakona o majetku obci, ktorym je

Ja skut@&nog’, Ze ndjomca z dévodu poklesu trzieb nie je schgphgbvodnej vySke najmu
udrza svoju prevadzku. V pripade zruSenia prevadzky tang najomcu a situdcii na
realitnom trhu, by sa priestory postupne znehodvalca zvySilo by sa riziko ohrozenia
krddeZami a vandalizmom.”
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K zmluve bol da 26.3.2013 uzatvoreny dodat@k 1, ktorym doSlo k zmene vysky
mes&neho najomného zo sumy 601,47 € na sumu 420 €. tBlodml zverejneny ith
29.3.2013.

V tom ¢ase uZz najomca nezaplatii mestu nijom za mesial@OIR a 03/2013 vo vySke
1202,94 €; na tato skuinog’ bol upozorneny prenajimdian pisomne th 23.04.2013.
Napriek vyzve od mesta a zniZeniu ntesdo ndjomného zo sumy 601,47 € na sumu 420 €
najomca si ndialej neplnil svoje povinnosti ¥b prenajimatéovi a jeho dlh narastol na sumu

3 121,47 €; z inventurneho supisu pattdvok k 31.12.2013 vyplyva, Ze najomca neuhradil
najomné a dlhuje mestu 3 121,47 £.

Dna 10.01.2014 bol dIZznik vyzvany na uhradu dlhiia25.03.2014 bola uzatvorena dohoda
o uznani dlhu a splatkovom kalend&fi34/2014 OPM-I-D.

Z obsahu dohody o uznani dlhu a splatkovom kalentia84/2014 OPM-I-D vyplyva, Ze
diznik uznal svoj dlh a zaviazal sa ho sptasamesénych splatkach 200 €. Rovnako
vyhlasil, Ze si je vedomy, Ze omeSkanintea len jednej splatky v stanovenej lehote sa jeho
dlh stane splatnym okamzite a tento dlh sa zavaztgento pripade uhratlbez akéhokivek
odkladu.

Predmetna dohoda bola uzatvoreré@ @5.03.2014, avSak zverejnena bola az 29.04.2014,
teda nadobudlacinnog’ az 30.04.2014. Kontrolny organ zastava nazor, gdapade, Ze ide

0 zabezp&enie poliadavky a o plnenie prijmov roz§ta mesta a pdé platnych predpisov sa
dohoda stanedinnou az po jej zverejneni, mal kontrolovany subjedna’ pri zverefiovani
predmetnej dohody promptnejSie, napr. ako pri gmeré dodatku k nijomnej zmluve,
ktorym sa zniZzoval ndjom pre najomcu (a teda geprido rozpstu mesta) a ktory bol
zverejneny 3 dni po podpise.

Pod’a predloZzenej operativnej evidencie Pedévok bolo zistené, Ze napriek uzatvoreniu
predmetnej dohody, diZznik nema vyrovnanuljolavku za mesiace

- marec 2013 vo vySke 601,47 €

- jal 2013 vo vySke 420 €

- august 2013 vo vysSke 420 €

- september 2013 vo vysSke 420 €

- november 2013 vo vyske 420 €

- december 2013 vo vyske 420 €
DIZznik celkovo nema vyrovnané pa@uavky podla operativnej evidencie pkddavok k
16.06.2014 u tohto dIznika vo vyske 2 701,47 €.

Vo februari 2014 dIznik zaplatil 420 € a za mesia@muar, marec, april a maj 2014 uhradil
520 €/ meséne, t.j. zaplatii ndjom vo vySke 420 € a 100 € y®o/, ¢im mu dih

z nevyrovnanych pdladavok potla operativnej evidencie ptddavok k 16.06.2014 klesol
0400 €.

Pod’a dohody o uznani dlhu a splatkovom kalenddr84/2014 OPM-I-D dIZnik uznal svoj

dlh a zaviazal sa ho spladcamesé&nych splatkach 200 €. Piadtejto dohody, ak bude dIznik
v omeskanto i len jednej splatky v dohodnutej lehote, jelio sa stane splatnym okamzite
a tento dlh sa zavazuje v tomto pripade ulirbdz akéhokivek odkladu.
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Kontrolou bolo zistené — z Gdajov operativnej erite poliadavok, predloZzenej ku kontrole,
Zze dlznik si neplni povinnosti vyplyvajuce z uzawmej dohody — splaca pkddavku
mes&ne len vo vySke 100 €, a nie ako bolo dohodnutéygéie 200 €.

Na zaklade tejto skudaosti neboli splnené dojednané podmienky zo stdiifryika a jeho dlh
sa neuhradenim dohodnutej vysky splatky dihu siakisym.

Kontrolny organ poziadal kontrolovany subjekt oadjenie sa k plneniu zmluvnych
podmienok dojednanych v uzatvorenej dohode zo wtn@jpmnika a upozornil ho, zZe gdad
zistenych skuténosti najomca dohodu neplini v rozsahu v akom bedarneta.

Kontrolovany subjekt sa vyjadril nasledovne:

,Oddelenie pravne a majetkové, kazdy mesiac eviddjmajomcu Uhradu vo vySke 520,-€.
Tato c¢iastka je rozdtovana na 200,-€ (t.). vySka Uhrady v zmysle dohodyznani dlhu -
splatkovy kalendar) a zvySna suma 320,-€ je &idgoa ako Uhrada najomného. Takymto
zapaitanim vSak vznikd najomcovi kazdy mesiac novaladévka oc¢om bol Ustne
upovedomeny. N§jomca nie je wa8nosti finatne schopny hradivysSie splatky avSak
v pripade zlepSenia jeho ekonomickej situaciel'pbs vysSie mesmé uhrady, nakio je

v jeho zaujme vec rieSmimosudnou cestou.”

Na zéklade tychto skutoosti kontrolny organ konStatuje, Ze kuwudkontroly poda

operativnej evidencie pdhdavok u tohto diznika k 16.06.2014 nema dlznikpayiadany
svoj dih va@&i mestu a ani si neplni povinnosti vyplyvajuce muaahody o uznani dlhu
a splatkovom kalendari.

Kontrolny organ konStatuje, Ze kontrolovany subjektal pristupf k zabezp&eniu
a vyméhaniu pdtadavky tak ako mu uklada 8 7 ods.2 zakonk38/1991 Zb. o majetku obci
a 8 14 ods.2 a 3 platnych Zasad hospodarenialadaaita s majetkom mesta Brezna.

Kontrolny organ tiez konsStatuje, Ze spis predloZkmykontrole neobsahuje nijaké relevantnée
doklady, preukazujuce vykonanie krokov zo strangntkolovaného subjektu pre
zabezpeéenie, resp. vymahanie prisluSenstva laolavok t.j. daroku resp. poplatku
z omeSkanigvzniknutych z titulu nezaplatenia najomného.

Kontrolny organ si vyzZiadal vyjadrenie kontrolovAnésubjektu aj k tejto skutnosti.

Kontrolovany subjekt sa vyjadril nasledovne:

.V pripade spoloénosti MIPE TRADE s.r.o. bola péadavka zabezgena dohodou o uznani
dihu a splatkovom kalendas. 134/2014 OPM-I-D, ktorou bola predmetna pPedévka
zabezpeéena pre pripad pretdnia na 10 rokov. V zmysle horeuvedenej dohody sa
spolanos’ MIPE TRADE s.r.0. zaviazala splatpoi’adavku v pravidelnych me&aych
splatkach. Uroky z omeSkania bud( v§ftané az po zaplateni diznej sumy, riionie je
mozné pri uzatvarani dohéd o uznani dihtiturySku arokov. Tie je moZzné vislit' az po
zaplateni istiny vzZladom na komplexn@svypaétov, a v zmysle predmetného nariadenia je
potrebné w¥islit’ ich s prihliadnutim na aktualne sadzby Eurdpskegr@lnej banky, resp. na
skutatnod’, ¢i zavazkovy vEah vznikol pred 1.2.2013 resp. po tomto termine.”

Kontrolny organ si na zaklade tejto odpovede ndmedyZiadal vyjadrenie, pdd akého
pravneho predpisu postupuje kontrolovany subjedd’, kypacitava Uroky z omeSkania az po

7221



splateni dlhu na zaklade dohody e ani Zasady hospodarenia a nakladania s majetkom
mesta Brezna tuto pravnu upravu).

Kontrolovany subjekt sa vyjadril nasledovne:

.Zasady hospodarenia a nakladania s majetkom ni&s®ana otdzku pregtu Urokov z
omesSkania nerieSia a nikdy ani neriesili, tatoawprnie je zakotvena ani v @anskom
zakonniku. Analogiou iuris, by sme mohli dospi& povinnosti plati prisluSenstvo
poladavky az po zaplatenim istiny napr. pri porovnaritxekdnym poriadkom, kde
dochadza k Wisleniu trov z vyméahaného naroku az po jeho zapidte

3.2./ Kontrola vymahania po’adéavok diznika - REGOMONT, s.r.0. Brezno

Vyska poltadavok potla vysledkov inventarizécie k 31.12.2013:

vE€
Datum | Druh poltadavky Splatnas Vyska poliadavok
vzniku k 31.12.2013
2012 Zmluva:.16/1998 5.5.2012 293,34
2012 Zmluva:.16/1998 5.6.2012 493,24
2012 Zmluva:.16/1998 5.7.2012 493,24
2012 Zmluva:.16/1998 5.8.2012 493,24
2012 Zmluva:.16/1998 5.9.2012 493,24
2012 Zmluva:.16/1998 5.10.2012 493,24
2012 Zmluva:.16/1998 5.11.2012 493,24
2012 Zmluvat.16/1998 5.12.2012 493,24
2013 Zmluvat.16/1998 5.1.2013 493,24
2013 Zmluvat.16/1998 5.2.2013 493,24
2013 Zmluvat.16/1998 5.3.2013 493,24
2013 Zmluvat.16/1998 5.4.2013 493,24
2013 Zmluvat.16/1998 5.5.2013 493,24
2013 Zmluvat.16/1998 5.6.2013 493,24
2013 Zmluvat.16/1998 5.7.2013 350
2013 Zmluvat.16/1998 5.8.2013 350
2013 Zmluvat.16/1998 5.9.2013 350
2013 Zmluvat.16/1998 5.10.2013 350
2013 Zmluvat.16/1998 5.11.2013 350
2013 Zmluvat.16/1998 5.12.2013 350
Polradavky celkom 8805,46

Pohradavky vznikli z uzivania nebytovych priestorova®lade Zmluvy o najme nebytovych
priestorové. 126/1998/n4j./18Ze zond 27.3.1998, uzatvorenej medzi Mestom Breznom na
strane prenajimata a REGOMONTOM, s.r.0. na strane ngjomcu. Predmetioovy bolo
uzivanie nebytovych priestorov nachadzajucich sallnd@rezenska 4 v Brezne o celkovej
vymere 247,70 f za &elom vykonavania podnikdiskej&innosti.

K zmluve bolo v priebehu najomného tehu do roku 2010 uzatvorenych celkovot pa
dodatkov, v zmysle Dodatkti 5 — 529/2010-OPM-I-NZ zoih 4.5.2010 bola vyska najmu
dojednan&iastkou 5 920,03 € toe (493,34 € mesae).

Zo strany mesta ako prenajimitebol cha 1.12.2010 dokieny na Okresny sud v Brezne
navrh na ,vydanie platobného rozkazu o zaplatdnid 1,10 € s prisl.". Do predmetného
navrhu boli zahrnuté pdéadavky
-z nedoplatku megaého najomného vo vySke 411,10 € za obdobie febaaamaj
2010 a
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-z nedoplatku megaého najomného vo vySke 493,34 € za obdobie junkddber
2010 a prisl.

Dna 20.12.2010 bol doteny Okresnému sudu v Brezne navrh gmstané spévzatie
Zalobného navrhu“ z dévoddiastanej Uhrady Zalovanej psadavky. Do predmetného
navrhu boli zahrnuté pdéhdavky z nedoplatku mesgho najomného v celkovej vyske
3 288,90 € s prisl.

Dna 9.3.2011 bol dotieny Okresnému sudu v Brezne navrh @&siané spévzatie
Zalobného navrhu v sume 411,10 € a oprava navrbaiobnom petite d@asti splatnosti
avySky urokov z omeSkania“. Do predmetného navittali zahrnuté pofadavky
z nedoplatku megaého najomneho v celkovej vyske 2 877,80 € s prisl.

Na zaklade navrhu na vydanie platobného rozkazu G&resnym sudom v Brezneia
4.3.2011 pod.k. 2R0/486/2010 vydany platobny rozkaz, v predimie spise sa nachadza
rovnopis rozhodnutia na ktorom nie je vyZeaa pravoplatna@s Platobnym rozkazom sud na
navrh mesta zaviazal odporcu na zaplatéisistky 3 288,90 € s prisl. a nahradu trov konania
vo vySke 197 € do 15 dni odo a jeho demnia.

Dna 28.3.2011 uZ vase, kedy bol vydany platobny rozkaz, bol deny Okresnému sudu
v Brezne navrh na ¢jastané spévzatie Zalobného navrhu v sume 411,10 €“. Do
predmetného navrhu boli zahrnuté padavky z nedoplatku mesa&ho najomného

v celkovej vySke 2 877,80 € s prisl.

Dna 24.5.2011 Okresny sud v Brezne rozhodol grugdany platobny rozkaz podk.
2R0/486/2010 na zaklade navrhu mesta diastané spévzatie Zalobného navrhu v sume
411,10 €.

Dna 07.03.2011 bola najomnikovi zo strany mesta maslaypovd z ndjmu na zaklade
neplatenia najomného. Kund zaslania vypovede dlh na najomnom predstavovaiusu
5344,50 €. Tento dlh pozostaval z nedoplatku @fiamnom od maja 2010, teda dasu
uzatvorenia dodatk&l5 k ndjomnej zmluve.

Dna 27.04.2011 bolo najomnikovi zo strany mesta mastpévzatie vypovede z najmu na
zakladeciastaného zaplatenia diznej sumy — zo sumy 5 344,5@Riklizaplatil 1 500€ a na
zvySnuc¢ag’ uzatvoril s mestom dohodu o uznani dihu a o spdsgelo splatenia. Z obsahu
dohody o uznani dlhu a o spésobe jeho splatenifwgpze diZznik uznal svoj dlh vo vyske
4 337,84 € a zaviazal sa ho zaplald 20.12.2011 v me&aych splatkach vo vyske 542,23 €.
Rovnako sa zaviazal uhradiroky z omeSkania, ¥jslené ku du 20.12.2011. Rovnako
vyhlasil, Ze si je vedomy, Ze omeSkanim¢ea len jednej splatky v stanovenej lehote alebo
neuhradenim ngjomného v zmysle zmluvnych podmiesakjeho dlh stane splatnym
okamzite.

Predmetna dohoda bola uzatvorensa d27.04.2011. Kontrolny organ si vyziadal od
kontrolovaného subjektu vyjadrenie k jej zverejueni

,Horeuvedena dohoda bola vyhotovena referentom Mkldry v uz sdasnosti nie je
zamestnancom Mesta Brezno. Referent, ktory viega zodpovedal za obsahovu stranku
spisu, vedenie spisu v zmysle registraturnehoapg&ti a zverejnenie dohody v zmysle
platného zakona. Od 1.5.2011 doslo k zmene zw@rapiu zmllv na portali mesta a zdit&Ea
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nam nepodarilo zverejnenie tejto dohody na "starpamtali najs, avsak aj napriek tomu boli
Uhrady vykonané v roku 2011 a 2012 ...."

DIZnik sa zaviazal zaplatdlh mestu do 20.12.2011 v meésgch splatkach vo vysSke 542,23
€ atieZz sa zaviazal uhrddiiroky z omesSkania, ¥ijslené ku du 20.12.2011. Pda
predloZzenej operativnej evidencie patlavok (30.06.2014) dlh utohto dlznika bol
k 31.12.2011 1528,91 £.

Na zéklade tychto skutoosti kontrolny organ konStatuje, Ze k 31.12.20@&mal diZznik
vysporiadany svoj dlh b mestu a ani si nesplnil povinnosti vyplyvajuce rawohody

o uznani dlhu a splatkovom kalendéri. PretoZze Hliyhlasil, Ze omeSkanim s# ilen
jednej splatky v stanovenej lehote alebo neuhradlendjomného v zmysle zmluvnych
podmienok sa jeho dlh stane splatnym okamzite,rkbmit organ konStatuje, Ze neuhradenim
dlhu tato skuténog’ nastala a kontrolovany subjekt mal nasledne itk zabezpéeniu

a vyméhaniu pdtadavky tak ako mu uklada 8 7 ods.2 zakonk38/1991 Zb. o majetku obci
a 8 14 ods.2 a 3 platnych Zasad hospodarenialadaaita s majetkom mesta Brezna.

Kontrolny organ tiez konsStatuje, Ze spis predloZkmykontrole neobsahuje nijaké relevantnée
doklady, preukazujuce vykonanie krokov zo strangntkolovaného subjektu pre
zabezpeéenie, resp. vymahanie prisluSenstva laolavok t.j. daroku resp. poplatku
z omeSkanigvzniknutych z titulu nezaplatenia najomného.

Na z&klade navrhu na vydanie platobného rozkazwhzo1.12.2010 po Upravach tohto
navrhu zo da 20.12.2010 d'alej zo dha 9.3.2011 @d’alej zo da 28.3.2011 bol Okresnym
sudom v Breznerth 12.1.2012 podk. 2C/102/2011-31 vydany platobny rozkax spise je
jeho rovnopis, na ktorom nie je vyZieama pravoplatna’s

Nevyzna&enie pravoplatnosti kontrolovany subjekt zdovodaisledovne:

.Na platobnom rozkaze¢.k. 2C/102/2011-31 zo n& 12.01.2012 nebola vyztena

pravoplatnog, z dévodu, Ze tento nebol pouzity ako exeRu titul, nakdko sudne
rozhodnutie nepodlieha prefahiu po dobu 10 rokov. Zalovana pabdavka, je tymto
platobnym rozkazom zabezjgna a v pripade zmeny majetkovych pomerov na stidméka

pristipime k natenému vykonu rozhodnutia prostretdoim exekutora. Vyzrenie

pravoplatnosti na platobnom rozkaze je mozné wirreedykdvek paas 10 rokov . Ziadny
vSeobecne zavazny pravny predpis neuklada Zalobebwiu na vyzn&enie pravoplatnosti
sudneho rozhodnutia.”

Platobnym rozkazom sud na navrh mesta zaviazalrodpta zaplatenigiastky 2 877,80 €
s prisl. a nahradu trov konania vo vySke 172,80 €5 dni od dortenia rozhodnutia.

Napriek vySSie uvedenym skgtwstiam najomca a &asne dlZznik poziadal 6.3.2013
0 zniZzenie ndjomného na sumu 280 € zo sumy 493,®b €lobu troch rokov. Tuto Ziadbs
zobralo MsZ na vedomie a uznesenim MsB1/2013 zo tla 15.aprila 2013 bolo schvalené
trojpatinovou vé&sinou vsetkych poslancov zniZzenie vySky nieého najmu na 350 €,
z dévodu pripadu hodného osobitného Zeeteoda §9a 0ds.9 pism. c) zakona o majetku
obci, ktorym je

& skut@nod’, Ze predmet ndjmu je zo stavebno-technickétaaliska v stave vyZadujuce si
sustavne zvySené naklady na uadrzbu, ktoru inak kal wnuzivania schopnom stave
zabezpeova’ prenajimatg ale vykonéva ich na vlastné ndklady najomcazaume mesta
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je, aby bol objekt uzivany. V pripade ukenia nidjomného ¥ahu, by pre mesto bolo
finanéne nardénejSie zabez@e’ objekt v stave, aby nedochadzalo k jeho znehodnaote
Uznesenie MsZ bolo podpisané primatorom a nadohigitmos’ 24.04.2013.

K zmluve bol tak da 10.6.2013 uzatvoreny dodatok 6, ktorym doSlo k zmene vysky
najomného. Dodatok bol zverejneny 19.7.2@82 az mesiac po jeho podpise.

V tom ¢ase uz ngjomca neplatil mestu najom - mestu dlhtdjamné za mesiace maj 2012
az maj 2013 a najomné najomca neplatil ani po wzahi dodatk&.6 a znizeniu ndjomného
tak ako pozadoval.

Dna 10.09.2013 bola najomnikovi zo strany mesta maskaypovd z ndjmu na zaklade
neplatenia najomného. Kund zaslania vypovede dlh na nijomnom predstavovaiusu
7 406,76 €.

Dna 28.11.2013 bolo najomnikovi zo strany mesta maskspévzatie vypovede z najmu
z dévodu, Ze sa najomca zaviazal dlh splafiliste sa uvadza, Ze

,Z dovodu, Ze ste boli k 31.08.2013 v omeSkaniaseplim najomného a to v celkovej vyske
7 406,76 €. Mesta Brezno Vam listom z9ad10.09.2013 dalo vypodezo zmluvy ......

v zneni jej Dodatkdg. 5 zo dia 17.05.2010."

Kontrolou bolo zistené, Ze spis neobsahuje pisomm@anie dlhu a dohodu o vyrovnani
zavazku zo strany najomnika, na zaklade ktorej waowad v ten isty deé, kedy bola
dorwena, stiahla.

Kontrolny organ preto poziadal kontrolovany subjekpredloZenie tejto dohody a uznania
dihu zo strany dlZznika. Kontrolovany subjekt dohodepredlozil, ale podal nasledovné
vyjadrenie:

~Spé’vzatie vypovede, zomd 28.11.2013 sa tykalo vypovede z najmu #a d0.09.2013.
DIznik prid’ubil dhradu dlznej sumy, ale pre zabemyee predmetného plnenia mu bola
28.11.2013 zaslana nova vypdyetorou zg&ala plyn® nova vypovedna lehota, v ktorej bol
najomca zarowue upozorneny na povinndsuhradt’ dlZznd sumu na najme. Spoéimg
REGOMONT predmetny dlh na najomnom neplnila, i&kauhradila len 3 platby:

11.2.2014 vo vyske 2 500,- €,

28.03. 2014 vo vyske 1 100,- €,

02.06.2014 vo vySke 350,- €,

¢o predstavuje mimosudne vymozené platby v celkoygke 3 950,- EUR. Ké&ze zo strany
najomcu nedosSlo k dobrotnmému vyprataniu predmetu najmu, mesto Brezno budeng
pristipt’ k Zalobe na vypratanie nebytovych priestorov awdir k Zalobe na zaplatenie
zostavajucej dlznej sumy. Pri osobnom rokovani mém oznamil, Ze ak bude ukmmy
ngjom zo strany mesta, svajinnog’ s.r.o. ukoii vyhlasenim konkurzu, s.r.0. nedisponuje
majetkom cim vznika predpoklad, Ze bude spgios’ vymazana pre nemajetnos registra a
dlh sa stane nevymoZiteym. Na druhej strane mesto dostalo ljulis Ze z kazdej uk@enej
zékazky s.r.o. odvedimg’ FP ako splatku dihu. Uvedené rokovania boli reaiené za &asti

p. primatora ako aj na rokovani u p. prednostkytiaZanebola Zaloba na prislusnom sude
podana.”

Dna 28.11.2013 bola najomnikovi zo strany mesta maslaypovd z ndjmu na zaklade

neplatenia najomného. Kund zaslania vypovede dlh na nijomnom predstavovaiusu
8 106,76 €.
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Poslednym listom v spise je ,Vyzva na vypratanibytevych priestorov”, v ktorej sa uvadza,
Ze diom 28.02.2014 najomnikovi zanikol najom nebytovypeiestorov, ktory od tohtdasu
ngjomnik uziva bez pravneho titulu. Najomnik bgtdm upozorneny na moznosudnej
Zaloby na vypratanie priestorov. Rovnako bol upoeay, Ze musi vyroviiadlh vaii mestu
vo vySke 6 656,76 € do 10 dni.

Spis predloZzeny ku kontrolend 28.04.2014 neobsahuje Ziadnu dokumentéciu, Kigra
preukazovalal’alSie konanie v tejto veci.

Kontrolny organ si vyziadal vyjadrenie kontrolovaneé subjektu, aké bolo jehdalSie
konanie vo veci.

K uvedenym skutinostiam sa kontrolovany subjekt vyjadril nasledovne

,Z dovodu neplatenia najomného Mesto Brezno akongifmatdé dalo spolénosti
REGOMONT s.r.o. fla 10.09.2013 vypow& z najmu nebytovych priestorov ( dodé&te
dolozena do spisového materialu predlozeného kutrddeh Dha 24.11.2013 bolo
najomnikovi zo strany mesta zaslanét'spatie vypovede z najmu z dévodu, Ze sa najomca
zaviazal dih splafi Zarovei pre zabezpmnie potencialneho pripadu, Ze by zo strany
najomcu/diznika nedochadzalo k splacaniu diznejysusitasne so spazatim vypovede
bola najomcovi do vlastnych rdk d@ena nova vypow® ktorou z@ala plyn@ nova
vypovedna lehota., ktord uplynula 31.01.2014. Yodi®i, Ze zo strany najomcu nedoSlo
k vyprataniu nehnut@osti, bola mu zaslana vyzva na vypratanie nebylo\griestorov zo
dina 28.02.2014. Po uplynuti vypovednej lehoty bolsrany spolénosti REGOMONT s.r.0.
zaplatené 3 platby:

11.2.2014 vo vyske 2 500,- €,

28.03. 2014 vo vyske 1 100,- €,

02.06.2014 vo vyske 350,- €,

¢o predstavuje mimosudne vymozené platby v celkomgike 3 950,- €. VZladom na
skut@nog’, Ze zo strany najomcu nedoSlo k dobimému vyprataniu predmetu najmu,
mesto Brezno bude nutené pristikiZzalobe na vypratanie nebytovych priestorov awsr

k Zaloba na zaplatenie zostavajucej dlZznej sumy.“

Kontrolou bolo zistené, Ze do 31.12.2013, kontralovsubjekt vykonal vo veci zabezpaia
a vymahania predmetnej gadavky nasledovné ukony :

Datum Konanie vo veci VySka poliadavky
Navrh na vydanie platobného navrhu
1.12.2010 dih na najomnom za obdobie 02/2010 — 10/2010 4111,10€

Navrh natiastainé spévzatie Zalobného navrhu

20.12.2010 3288,90 €
Platobny rozkaz Okresného sudu v Brezne - |bez

4.3.2011 vyznaenia pravoplatnosti 3 288,90 €
Navrh natiastané spévzatie zalobného navrhu

9.3.2011 2877,80€
Navrh natiastané spévzatie zalobného navrhu

28.3.2011 287780 €

7.3.2011 Vypoved’ z najmu 5344,50 €

12z 21



27.4.2011 Spévzatie vypovede z najmu 4 337,84 €

Platobny rozkaz Okresného sudu v Brezne - |bez
12.1.2012 vyznaenia pravoplatnosti 2877,80 €
6.3.2013 Ziados’ 0 znizenie vysky najomného — uznesenim NisZ

24.4.2013 schvalené znizenie ndjomného z dévodu pripadu hadnélh za 05/2012 az 05/ 2013
osobitného zreta

10.6.2013 Dodatok.6 — znizenie vySky najomného dlh za 05/2012 az 05/ 2013
10.9.2013 Vypoved’ z najmu 7 406,76 €
28.11.2013 Spé&'vzatie vypovede z najmu 7 406,76 €
28.11.2013 | Vypoved z n4imu 8 106,76 €
31.12.2013 Inventarizacia pofadavky 8 805,46 €

Pod’a vyjadrenia kontrolovaného subjektu v roku 20%zhtk uhradil 3 950 € .

Pod’a dokladov v spise vypovedna doba pre najomcu updyr28.02.2014. Zo strany
ngjomcu nedoSlo k vyprataniu nehrtesti atak mu bola zaslana vyzva na vypratanie
nebytovych priestorov zond 10.03.2014.

Od tohto terminu opadlh rastie ztitulu nezaplatenia nahrady za f&icuzivanie
nebytovych priestorov.

Kontrolny organ konstatuje, Ze v priebehu najomnglahu najomca mal vzdy problém
s platenim najomného a vzdy bol diznikom mestal&agerativnej evidencie ptadavok
(30.06.2014) tohto dIznika jeho dlh bol

- k31.12.2011 -1528,91 €

- k31.12.2012 — 5426,74 €

- k31.12.2013 - 8 806,76 £.
Napriek tejto skuténosti v priebehu tychto rokov jeho ndjomnytal trval, dokonca mu bol
z dévodu pripadu hodného osobitného Zeetenizenad vyska najomného. Kontrolovany
subjekt preukazal, Ze vo veci vymahanialalévok u tohto diZznika konal spisovanim dohéd
o uznani dlhu ajeho splateni, avSak Ziadna tatwodi nebola naplnena. Napriek tejto
skutatnosti — neplnenie dohody a sk&éosti, Ze dih sa stal okamzite splatnym, kontrahgva

syt

Rovnaky, resp. obdobny postup pri vymahanilpdivok a prisluSenstva kontrolny organ
zistil aj v pripade dlZznika - PaeDr. Helena B&did, Pohorelska MaSa a Evackibva,
Sladkovtova 22 Brezno.
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3.3./ Kontrola vymahania pol’adavok diznika - HOREHRONSKY SOCIALNY
PODNIK, n. o.

VySka polfadavok potia vysledkov inventarizacie k 31.12.2013:

v E€
Datum | Druh polfadavky Splatnas VySka poliadavok
vzniku k 31.12.2013
2010 464/2009 5.1.2010 385,36
2010 464/2009 5.2.2010 385,36
2010 464/2009 5.3.2010 385,36
2010 464/2009 5.4.2010 385,36
2010 464/2009 5.5.2010 385,36
2010 464/2009 5.5.2010 4 605,50
2010 464/2009 10.1.2010 24,23
2010 464/2009 10.2.2010 24,23
2010 464/2009 10.3.2010 24,23
2010 464/2009 10.4.2010 24,23
2010 464/2009 10.5.2010 24,23
2010 Faktura 101000131 14.6.2010 6,64
2010 Faktura 201000172 30.6.2010 1670,10
Polradavky celkom 8 323,90

Poltadavky vznikli z uzivania¢asti budovy a pozemku na zaklade Zmluvy o najme
¢.464/2009-OPaM-I-NZ zoh 30.10.2009, uzatvorenej medzi Mestom Breznomtiaaes
prenajimatéa a Horehronskym socialnym podnikom, n. o. ako m&mm (alej len
,Zmluva“); zmluva bola uzatvorena na dobu ruguir

Dna 3.5.2010 bola na mesto déena Ziados vo veci dohody o odstupeni od zmluvy
k datumu 30.4.2010. V spise sa nenachadza Ziadeyargny doklad preukazujucfalSie
konanie vo veci, iba protokol o fyzickom odovzdanprevzati nebytovych priestorov na
Nalepkovej 3 v Brezne vyhotovenyia 22.7.2010.

Dalej sa v spise predlozenom ku kontrole nachadgsstratirny spist.1158/2012, ktory
obsahuje dva registratirne zdznamy z roku 2010:

- ¢.16771/2010 zo ith 6.9.2010 — Potvrdenie o podani prihlaSky od JGBloriely
MatuSkovej, PhD. spravkyne konkurznej podstatyiv@padcovi — Horehronsky
socialny podnik, n.o. Brezno

- ¢.16924/2010 zoith 9.9.2010 - Potvrdenie o doemi prihlaSky od JUDr.Gabriely
MatuSkovej, PhD. spravkyne konkurznej podstatyivapadcovi — Horehronsky
socialny podnik, n.o. Brezno.

K posledne uvadzanému registratirnemu zaznamuigej@na — Prihlaska pdéadavky do
konkurzu sp.zn.2K/25/2010 zaa 23.8.2010, ktora bola d@ena na Okresny sud v Banskej
Bystrici dia 3.9.2010. Pd@ udajov na prihlaske ide o registraturny zazigatb206/2010
Z0 spisw.3768/2010.

Z obsahu uvedenych dokumentov vyplyva, Ze v rokbO2Bonkrétne tia 3.9.2010, bola na
Okresny sud v Banskej Bystrici déena prihlasSka pdiadavky diznika do konkurzu (vo
vySke 9290,90 € + 89,18 €c¢ase prihlasenia do konkurzu). V spise sa nenachzdday
d’'alSi relevantny doklad preukazujuizalSie konanie vo veci.
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Kontrolny orgéan si vyZiadal vyjadrenie kontrolovanésubjektu, aké bolo jeho konanie vo
veci od roku 2010 do terminuczia kontroly.

Kontrolovany subjekt sa k uvedenej veci vyjadekledovne:

,VO veci vymahania podtadavky va@i dlZznikovi — Upadcovi sa po prihldseni do
konkurzu postupujd’alej poda zak. 7/2005 Z.z.o konkurze a reStrukturalizacii a 0 zmene a
doplneni niektorych z&konov a samotné konanie @mpetencii ustanoveného spravcu
konkurznej podstaty pri uspokojovani fjadavok veritéov."

3.4./ Kontrola vymahania pol’adavok dlznika - Ing. Peter Citterberg

VySka polfadavok potia vysledkov inventarizacie k 31.12.2013:

v E€

Datum | Druh polfadavky Splatnas VySka poliadavok

vzniku k 31.12.2013

2008 Zmluvas.12/2008 31.07.2009 3 933,60

2008 Faktura 200800699 16.1.2008 35,05

2009 Faktura 200900464 16.10.2009 13,82

2009 Faktura 200900542 3.11.2009 5,31
Poladavky celkom 3 987,78

Pohradavky vznikli z uzivania nebytovych priestorova®lade Zmluvy o najme nebytovych
priestorov ¢.120/2008-OPaM-I-NZ z 28.4.2008, uzatvorenej mehlliastom Breznom na
strane prenajimata a horeuvedenym najomcom; predmetom zmluvy boldvanie
nebytovych priestorov nachadzajucich sa v budégel944 v lokalite Zadné Halny, k. Q.
Brezno, o celkovej vymere 222%nra &elom vykonavania podnikdtskej cinnosti najomcu
(montdz nabytku). Najomna zmluva bola uzatvorenadoéu utitd od 1.2.2008 do
30.6.2008. mom uzatvorenia tejto zmluvy vznikla najomcovi paows’ platit
prenajimatBovi najomné za uzivanie predmetnych priestorov;kay$ychto platieb bola
uréena pri uzatvoreni zmluvy &. 3 vo vySke 111 000.-Sk &oe, t.j. 9250,- Sk mesae.
Zmluvné strany sa dohodli, Ze ,Uhrady za sluzlgjespé s uzivanim si bude najomca hradi
vo vySke aza podmienok stanovenych a dohodnutyjeldm®tlivymi dodavatémi tychto
meédii okrem dodavky studenej vody, ktord najomceadhna zaklade vystavenych faktur
prenajimatéom, ktoré sa najomca zavazuje uhtatt 15 dni od ich dotenia“.

Dodatkom¢. 1 k zmluve z 30.6.2008 doslo k zmene predmefjmum&o sa tyka rozsahu
uZivanej vymery priestorov na 275,23, rméasledne aj k zmene vysky najmu na 137.610.-Sk
roéne, tj. 11 468.- Sk me&ae; uzivanie bolo dojednané dalSiu dobu od 1.7.2008 do
21.12.2008.

Z obsahu spisudalej vyplyva, Ze po uplynuti dojednanej doby najniel.12.2008)
prenajimate odmietol ndvrh najomcu pokfava’ d’alej v ndjomnom wahu a uzatvoridalsi
dodatok k zmluve; najomca vSak predmetné priestiotyrovdne nevypratal a neodovzdal
prenajimatiovi, v désledkuc¢oho mesto ako vlastnik priestorov podal proti nepuw
niekd’konasobnom zasielani vyziev na odovzdanie priegtara Okresny sud v Breznaa
30.1. 2009 Zalobu na vypratanie nehibsti. Dha 12.05.2009 Okresny sud v Brezne
vyzval mesto o vyjadrenigii suhlasi s rozhodnutim o veci bez nariadenia p@ednia.
Mesto dia 15.05.2009 podalo vyjadrenie, Ze nesuhlasi. Mesia dia 22.02.2011 dotena
vyzva na predlozenie dokazov. Mestadl0.03.2011 dotilo Okresnému sudu v Brezne
Ziadog o spdvzatie Zaloby o vypratanie nebytovych priestoroe zastavenie sudneho
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konania. Okresny sud v Breznaiad 12.09.2011 rozhodol o zastaveni sudneho konania
(rozhodnutie nadobudla pravoplattiaia 19.03.2011).

Vymahanie uvedenych ptddavok bolo aj predmetom kontroly v roku 2009, k&dgtrolny
organ konstatoval, Ze kontrolovany subjekt ne@eal konanie vo veci zabezpaia, resp.
vymahania prisluSenstva g@atdavok, t.j. iroku resp. poplatku z omesSkania.

Od roku 2009, kedy bola vykonana kontrola, kontvaloy subjekt konal vo veci vymahania
uvedenych pofadavok nasledovne:

Mesto podalo pisomny navrh na vydanie platobnéa&azu o zaplatenie paznej sumy za
najomné a sluzby spojené s uzivanim nebytovéhstprig vystaveny mestomia 20.4.2009,
dorweny Okresnému sudu v Brezngadl5.5.2009.

Pod’a obsahu tohto dokumentu Zalobca Mesto Breznéi valovanému Ing. Petrovi
Citterbergovi navrhuje vydanie platobného rozkddarym sud zaviaze Zalovaného zaplati
resp. vyd&:

- diZnd sumu na najomnom za obdobie jul 2008 az deee2008 vo vyske 2 030,25 €,
ako aj dlZnu sumu na Uhradu spojenej s uzivanimtaefch priestorov (dodavka vody)
vo vysSke 35,05 €.

- penazné plnenie vo vySke najomného za obdobie jan0@® 2z april 2009 z dévodu
uzivania nebytovych priestorov Zalovanym bez prherdbvodu, t.j. spolu 1 903,35 €

- aroky z omesSkania zo sumy 2 030,25 eur vo vySke%),5za kazdy de omeSkania
pocinajuc 16.julom 2008 do zaplatenia

a nahradi Zalobcovi trovy konania (sudny poplatok).

Mestu bola da 26.10.2009 dotena Ziadas Okresného sudu v Brezne vo veci predloZenia
dbkazov k vymahaniu pdadavky (konkrétne faktary za sluzby spojené s n&jno

Mesto sa tla 29.10.2009 k Ziadosti vyjadrilo a Ziadalo upfawyrokovu ¢cag’ Zalobného
navrhu (vysSie uvedeného).

Na z&klade navrhu na vydanie platobného rozkaiau ®&resnym sudom v Breznexa
07.12.2009 pod.k. 6C/101/2009-26 vydany platobny rozkaz, ktaaystal pravoplatnymith
22.04.2010. Platobnym rozkazom sud na navrh mestazal odporcu Ing. Peter Citterberga
na zaplateni€iastky 2 030,25 €, Uroky z omeSkania, istinu vokey85,05 € a bezdévodné
obohatenie vo vysSke 1903,35 €.

Kontrolou bolo zistené, Ze od vydania platobnéhakaau da 07.12.2009 pod.k.
6C/101/2009-26, ktory sa stal pravoplatnyira ®2.04.2010, kontrolovany subjekt vo veci
vymahania uvedenych ptddavok nekonal, resp. nepreukazal konanie vo zabezpé&enia,
resp. vymahania péhdavok a prislusenstva, t.j. troku z omeskania.

Kontrolovany subjekt zal kona az v roku 2014:

Datum Konanie vo veci VySka poliadavky
21.01.2014 Navrh na vykonanie exekulcieigime] poliadavky s| 4 968,65 €
prisluSenstvom + (rok z omeSkania, trovy stdneko
konania a exekucie
04.03.2014 Upovedomenie otzdi exekicie vo veci pdhdavky 27 495,02 €
+0roky z omeSkania
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Pri inventare pofadavok k 31.12.2013 je v inventurnom suUpise uvédeée predmetné
pohradavky vo vyske 3 987,78 € s vymahané sudnouwcesto

Kontrolny organ si od kontrolovaného subjektu vgakhoperativhu evidenciu ptéddavok
uvedeného diznika.

Zo strany kontrolovaného subjektu dostal nasledoyjadrenie:

.Kontrola polradavok u tychto ndjomcov bola predmetom kontrotpku 2009. Na zaklade
Spravy o vysledku naslednej finarej kontroly¢. 2009/3862 — 04 z 31.12.2009 sme prijali
opatrenia a nasledne sme dfliLaj oznamenie o plneni prijatych opatreni. Najsyymito
njomcami boli uz predtym ukoéené, zo strany OE boli vykonané ldialSie ukony na
zabezpéenie poltadavok :

Ing. Peter Citterberg:

Na dlZnd sumu bol vydany platobny rozkamd7.12.2009

Navrh na vykonanie exekucie z8ad21.01.2014

Upovedomenie o Zati exekucie zo 04.03.2014

Uvedené doklady su &ag’ou predloZenej dokumentacie.

K tymto poladavkam neevidujeme Ziadnu in0 dokumentaciu, taksake uviedli uz v roku
2009 pri kontrole.*

Rovnaky, resp. obdobny postup pri vyméhanilpdivok a prisluSsenstva kontrolny orgéan
zistil aj v pripade dlZnikov:

- Ing.Brtka, Brezno

- Eleonodra Pruzinova - SIGNAL CENTRUM Brezno

- Ing.Pacera — IVEX, Brezno

- SLNIECKO, n.o., Brezno

3.5./ Kontrola vymahania poi’adavok diznika - Méaria Warszawska - predafia ABC

Vyska poltadavok potla vysledkov inventarizacie k 31.12.2013:

vE€
Datum | Druh poltadavky Splatnas Vyska poliadavok
vzniku k 31.12.2013
2008 Zmluva:.45/1999 31.12.2008 557,66
2008 Faktara 200800174 15.5.2008 205,07
2007 Faktara 200700582 19.10.2007 322,01
2009 Zmluva:.45/1999 10.10.2009 836,49
2009 Faktara 200900070 9.4.2009 688,97
Poladavky celkom 2610,20

Polradavky vznikli z uzivania nebytovych priestorova@klade Zmluvy o najme nebytovych
priestorov ¢. 45/1993/n§j./Ze zoth 1.10.1993, uzatvorenej medzi Mestom Breznom na
strane prenajimata a horeuvedenym najomcom. Predmetom zmluvy bolovanie
nebytovych priestorov nachéadzajlcich sa v objeldeviastnictve mesta na ullSA 4 v
Brezne o celkovej vymere 50,40°nza @elom vykonavania podnikdiskej cinnosti —
prevadzky predajne s textiingym a drogistickym tawar na dobu neditd s (Einnog’ou od
1.10.1993.

Dnom uzatvorenia tejto zmluvy vznikla najomcovi pavag’ platit’ prenajimatBovi ndjomné
za uZivanie predmetnych priestorov; vyska tychadigh bola utena pri uzatvoreni zmluvy
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v ¢LIl. vo vySke 25 200,- Sk (bez uvedenia Udaju mtma aké obdobie sa tato suma
dojednéava), 6 300,- Sk Stvocne.

K zmluve bolo v priebehu najomnéhotahu uzatvorenych celkovo $edodatkov, ktorymi
bola menena aj vysSka ngjmu; v zmystasovo posledného Dodatku 6 z 16.7.2007 bola
vySka ngjmu (vratane zalohovej platby za vykuragpdojednan&iastkou 62 400- Sk toe
(5 200,- Sk mesae).

Predmetny najomny ¥ah bol ukogeny pisomnou vypovou zo strany prenajimdte
k 31.5.2009 =z dbvodu neplatenia najomného a dluzee uzivané nebytové priestory zo
strany najomcu.

Mesto rieSilo vymahanie psadavok vydanim navrhu na vydanie platobného mzketory
bol doriteny Okresnému sudu v Brezniad28.4.2009, proti odporcovi Maria Warszawska -
Predajia ABC, Brezno na zaplatenie sumy v celkovej vy8k&10,20 eur a nahradu trov
konania.

Na zaklade navrhu na vydanie platobného rozkazu G&resnym sudom v Brezneia
31.8.2009 podé.k. 1R0/169/2009 vydany platobny rozkaz, ktory stal pravoplatnym
24.09.2009. Platobnym rozkazom sud na navrh mestazal odporcu Maria Warszawska -
Predafja ABC Brezno na zaplatenigastky 2 610,20 eur a nahradu trov konania vo vysSke
156,50 eur do 15 dni odo a jeho dania.

Mesto cha 8.10.2009 zaslalo didkie vyzvu na Uhradu péadavok vo vyske 2 610,20 eur za
najom nebytovych priestorov a trov konania vo vy3ké,60 eur na zaklade pravoplatného
a vykonaténého rozhodnutia.

Vymahanie uvedenych ptddavok bolo aj predmetom kontroly v roku 2009, k&dgtrolny
organ konstatoval, Ze kontrolovany subjekt
- nezabezp#l vymahanie pobadavky vzniklej na zaklade faktary. 1998/280 -
nezahrnul ju do dohody o splatkovom kalendari a dai navrhu na vydanie
platobného rozkazu po celt dobu od jej vzniku;
- nepreukdzal konanie vo veci zabezpea, resp. vymahania prisluSenstva
polradavok, t.j. aroku resp. poplatku z omeSkania, &ter podanom navrhu na
vydanie platobného rozkazu.

Od roku 2009, kedy bola vykonana predmetna konttaatrolovany subjekt konal vo veci
vymahania uvedenych pbddavok nasledovne:

Déatum Konanie vo veci VySka
poh’adavky
30.10.2009 Navrh na vykonanie exekuciégimej poliadavky s prisluSenstvom
2766,70 €
12.01.2010 Upovedomenie otzdi exekucie 2766,70 €

01.02.2010 Exekiny prikaz exekutora JUDr.Petra Kohuta, Exekitorskyad
Banska Bystrica

02.02.2011 Sprava o stave konania od exekutora JRéba Kohita, Exekutorsky
Urad Banska Bystrica

07.02.2011 Vyjadrenie k sprave zo strany mesta zv&yna odloZenie exekucie pa
dobu utitl — dva roky
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Kontrolou bolo zistené, Ze mesto rieSilo vymahau’adavok vydanim navrhu na vydanie
platobného rozkazu, ktory bol d@éeny Okresnému sudu v Brezn&ad28.4.2009, proti
odporcovi Méaria Warszawska - Pret&jABC, Brezno na zaplatenie sumy v celkovej vySke
2 610,20 eur a nahradu trov konania. Do predmetnékirhu boli zahrnuté tieto ptddavky:

- najomné za obdobie: jul - december 2008 vo vysledBeur (25 200,- Sk)

- januar - april 2009 vo vySke 557,66 eur (16,88K)

- sluzby spojené s uzivanim nebytovych priestorokifuyvanie):

- faktdra¢. 200700582 vo vyske 322,01 eur (9 701.-SK)

- faktdra¢. 200800174 vo vyske 205,07 eur (6 178.- Sk)

- faktdra¢. 200900070 vo vyske 688,97 eur (20 755,61 Sk)

Na z&klade navrhu na vydanie platobného rozkadau ®&resnym sudom v Breznexa
31.8.2009 pod.k. 1R0/169/2009 vydany platobny rozkaz, ktorysta pravoplatnym ith
24.09.2009. Platobnym rozkazom sud na navrh mestazal odporcu Maria Warszawska -
Predafja ABC Brezno na zaplatenigastky 2 610,20 eur a nadhradu trov konania vo vyske
156,50 eur do 15 dni odo a jeho duania.

Mesto dha 8.10.2009 zaslalo dizkie vyzvu na Uhradu péadavok vo vyske 2 610,20 eur za
najom nebytovych priestorov a trov konania vo vy3ké,60 eur na zaklade pravoplatného
a vykonaté&ného rozhodnutia.

Kontrolny organ si od kontrolovaného subjektu vgakhoperativhu evidenciu ptddavok
uvedeného dIznika, aby zistdi mesto eviduje v& dlznicke len dlh z poftadavky alebo aj
z prisluSenstva pdadavky.

Zo strany kontrolovaného subjektu dostal nasledoyyjadrenie:

.Kontrola polradavok u tychto ndjomcov bola predmetom kontrotpku 2009. Na zaklade
Spravy o vysledku naslednej finarej kontroly¢. 2009/3862 — 04 z 31.12.2009 sme prijali
opatrenia a nasledne sme dfliLaj oznamenie o plneni prijatych opatreni. Najsyymito
ngjomcami boli uz predtym ukoéené, zo strany OE boli vykonané ldialSie ukony na
zabezpéenie poladavok :

Méria Warszavska -

Navrh na vykonanie exekucie z#ad30.10.2009

Upovedomenie o Zati exekulcie zoith 12.01.2010

Exekuwny prikaz zo da 01.02.2010

Uvedené doklady su &ag’ou predloZenej dokumentacie

K tymto poladavkam neevidujeme Ziadnu ind dokumentaciu, taksake uviedli uz v roku
2009 pri kontrole.*

Spis neobsahuje nijaké doklady, preukazujuce vykienakrokov zo strany kontrolovaného
subjektu pre zabezpenie, resp. vymahanie prislusenstvaljpoldvok, t.j. aroku z omeskania,
ktoré v podanom navrhu na vydanie platobného mzk#a teda ani navrhu na vykonanie
exekucie) neboli uplatnené, hoci sa jednalo apl@adavky z roku 2007 a 200&jze
ngjomca bol ku #u podania navrhu na vydanie platobného rozkazu4(2809) s ich
platenim v omeskani.
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3.6./ Kontrola vymahania po’adavok diznika - SUJA Miroslav

Vyska poltadavok potla vysledkov inventarizécie k 31.12.2013:

vE€
Datum | Druh poltadavky Splatnas Vyska poliadavok
vzniku k 31.12.2013
2004 Zmluva 21.01.2004 3 780,12
Poladavky celkom 3780,12

Polradavka vznikla na zaklade Zmluvy o poskytovani nefenej sanacie dialej len
,Zmluva“), uzatvorenej medzi Mestom Breznom na rerabjednavata a horeuvedenym
diznikom cha 14.10.2002. Predmetom zmluvy bolo poskytovanizieb veterinarnej sanacie
v trvani troch rokov. V zmluve bolo dojednané, aeskytovaté za poskytované sluzby
vystavi faktaru vo vySke 109 000 Sk a objedndvafio faktaru zaplati do 18.10.2002 za
sluzby, ktoré budd vykonavané po dobu troch rokbzmluve bolo dojednané, Ze v pripade
nedodrZzania zmluvnych podmienok, firma sa zavazuwjg@tit uUhradu poskytnutl
objednavatiom v pinej vyske.

Mesto zaplatilo faktaru vo vyske 108 460 Sk, tak &olo dohodnuté v predmetnej zmluve.
Kontrolny organ konstatuje, Ze v pripade mestaaditiradu faktary z verejnych prostriedkov
bez vykonania sluzby.

Od 3.10.2003 mesto pristupilo k vyzvam ¢vgoskytovatéovi sluzby vo veci plnenia
zmluvnych podmienok. Poskytovétsluzby napriek vyzvam zmluvné plnenie neposkytol,
¢im sa e stal dlznikom, a mestu teda vznikol naeokratenie zaplatenej thrady.

Dna 12.2.2004 podalo navrh na vydanie platobnéhkamy, ktory bol doréeny Okresnému
sudu vo Zvolene o na zaplatenie sumy v celkovekeyl08 460 Sk a nahradu trov konania.

Na zaklade navrhu na vydanie platobného rozkazu @kresnym sudom vo Zvolenaa
29.4.2005 vydany platobny rozkaz 9 C 83/05-48,rksa stal pravoplatnymnd 20.7.2005.
Platobnym rozkazom sud na navrh mesta zaviazal rodpoa zaplatenie dlznejiastky
a nahradu trov konania vo vysSke 5 420 € do 1%dnia jeho dortenia.

Od roku 2005, kedy bol vydany platobny rozkaz, kolotvany subjekt konal vo veci
vymahania uvedenych pbddavok nasledovne:

Datum Konanie vo veci VySka
poh’adavky

7.2.2005 Navrh na vykonanie exekuciei@nej poliadavky a trov konania

dorwené 113 880 SK

12.8.2005

04.11.2005 Upovedomenie ocadi exekucie

Upovedomenie dalSich spdsoboch exekicie od exekutora JUDr.Retra
10.04.2006 Kohuta, Exekutorsky Grad Banska Bystrica

Navrh na zriadenie exe&ného zalozného prava na nehiintesti
13.04.2006

Exekwny prikaz na zriadenie exelueého zélozného prava na
22.01.2013 nehnuténosti exekdtora JUDr.Petra Kohuta, Exekutorsky (Basiska| 5 083,55 €
Bystrica
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Kontrolou bolo zistené, Ze mesto rieSilo vymahau’adavok vydanim navrhu na vydanie
platobného rozkazu na zaplatenie dlznej sumy sadaéhtrov konania. Do predmetného
navrhu neboli zahrnuté Groky z omeskania z tejtd’adavky.

Spis neobsahuje nijaké doklady, preukazujuce vykienakrokov zo strany kontrolovaného
subjektu pre zabezpenie, resp. vymahanie prislusenstvaljpoldvky, t.j. Uroku z omeskania,
ktoré v podanom navrhu na vydanie platobného mzkeaa ani v navrhu na vykonanie
exekucie neboli uplatnené.

Pod’a 8§ 7 ods.2 zakona o majetku obci v z.n.p. sU grg@ce a organizacie povinné
majetok obce zuedova’, chrdnt’ a zhodnocovwa SuU povinné najma pouzivarSetky
pravne prostriedky na ochranu majetku, vratatesného uplabvania svojich prav alebo
opravnenych zaujmov pred prislusnymi organmi.

Uprava v zhodnom zneni je obsiahnuta aj v Zasadéspodarenia a nakladania s majetkom
mesta Breznadfalej len ,zasady”), schvalenych uznesenim M$zlo 118/2013 z 24. juna
2013, @&innych od 01.07.2013 (rovnaké ustanovenie obsahayalpredchadzajuce normy
upravujuce tato oblaspatas kontrolovaného obdobia), konkrétne v 814 oda.3? poda
ktorych ,mesto a spravcovial'élej len ,spravca pdiadavky“) su povinni upléabva’ prava

z pol’adavok tak, aby k ich vyrovnaniu doslo najneskposledny d#& lehoty ich splatnosti.
Pokid’ k vyrovnaniu poladavky zo strany dlZznika v lehote jej splatnostiGjde, je mesto
pripadne prislusny spravca, povinny pristipk vymahaniu takejto pdhdavky
prostrednictvom prislusnych organov.c&8sne s paladavkou je mesto, pripadne prislusny
spravca povinny vymakiaaj prisluSenstvo pdhadavky, ktorym sa uroky a poplatky
z omeSkania, pripadne iné spbsoby zab&wpe poliadavky napr. zmluvné pokuty
dohodnuté pre pripad omeskania.”

Kontrolny organ konsStatuje, Ze kontrolovany subjekpripade zabezgenia a vymahania
niektorych ned@ovych poladivok aich prisluSenstva nekonal d6slednecasypod’a

ustanovenia 8 7 ods.2 zakona 138/1991 Zb. o majetku obci a v sulade s prisiuan
ustanoveniami Zasad hospodéarenia a nakladania sjetkkom mesta Brezna.

Kontrolny organ na zéklade vysledkov kontroly, useych v sprave o vysledku kontroly,
uloZil vedicemu kontrolovaného subjektu — predredtksU, povinnos prijat’ konkrétne
opatrenia na odstranenie zistenych nedostatkovh apdéin a ukit zamestnancov
zodpovednych za nedostatky zistené naslednou divean kontrolou a uplattiivoci  nim
opatrenia pokh osobitnych predpisov.
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